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téorologiques.



10.

11.
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té d'élaborer dans le cadre de la Commission du Da-

nube un document contenant des recommandations
réglant les délais de la mise en temps utile a la
disposition des pays danubiens des renseignements

en cas d'interruption de la navigation sur certains
secteurs du Danube.

Perception des droits pour le passage des batiments
et des engins flottants a grand tirant d'air par
1'écluse de la rive droite du Systéme des Portes de
Fer I.

Déclaration de la Commission du Danube concernant la
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plissement du Plan de travail de la Commission du
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Quarante-quatriéme session de la Commission du Danu-
be.
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sion du Danube & titre d'orientation.

Projet de Plan de travail de la Commission du Danu-

be pour la période du 22 avril 1986 jusqu'a la

Quarante-cinquiéme session de la Commission du Danu-
be.

Rapport du Directeur du Secrétarait sur l'exécution
du budget de la Commission du Danube pour 1985.

Information récapitulative des avis et propositions
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"fonds de roulement”.



12. Projet de budget de la Commission du Danube pour
1986.

13. Ordre du jour & titre d'orientation et date de con-
vocation de la Quarante-cinquiéme session de la
Commission du Danube.

14. Divers.
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L.a séance est ouverte a 11 heures.

Le Président de la Commission du Danube,
M. B.I. Stoukaline:

Permettez-moi de déclarer ouverte la Quarante-
quatriéme session ordinaire de la Commission du Danu-
be. Je salue cordialement les Représentants des pays
membres de la Commission du Danube ainsi gque les membres
de leurs délégations et je souhaite du succés a tous
ceux qui prennent part aux travaux de la session.

Je salue également le Représentant du Conseil
d'Assistance Economique Mutuelle, qui participe aux
travaux de la session. Et c'est avec regret que je dois
vous communiquer que pour des raisons objectlves la Com-
mission Economique pour 1l'Europe de 1'ONU n'a pas été
en mesure d'envoyer de représentant & notre session.

Je voudrais tout d'abord vous informer avec plai-
sir qu'aprés la Quarante-troisiéme session les pays
membres de la Commission du Danube ont oeuvré d'une ma-
niére concertée et fructueuse en vue d'accomplir le plan

approuvé par la session et de continuer a renforcer
leurs relations de bon voisinage et d'amitié.

Les succés enregistrés dans les domaines d'ordre
nautique, hydrotechnique, hydrométéorologique, statis-
tigue et autres ont pu &tre obtenus grdce au fait que
les pays danubiens et leurs autorités compétentes ont
élaboré dans un esprit de travail constructif les pro-
blémes relevant de la navigation.

Il me semble opportun de relever les contacts
avec les diverses organisations internationales et avec
le Ministére des Transports de la République Fédérale
d'Allemagne, qui ont été fort utiles pour 1l'accomplisse-
ment des téches posées devant la Commission du Danube.
Je voudrais saisir l'occasion et leur exprimer notre
sincére gratitude pour leur coopération.

La période qui s'est écoulée aprés la Quarante-
troisiéme session a été, comme vous le savez bien, une
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période trés complexe au point de vue des relations
internationales. En méme temps, la rencontre soviéto-
américaine au haut niveau qui s'est tenue l'annéc der-
niére a Genéve a fait naitre l'espoir de la possibilité
d'une détente internationale et de la consolidation de
la paix.

L'initiative de paix de 1'Union Soviétique, procla-
mée dans la déclaration du 15 janvier 1986 ,du Secrétai-
re général du Comité Central du Parti Communiste de

1'Union Soviétique, le camarade M. S. Gorbatchov, uis
confirmée et développée dans les décisions du XXVII Con-
grés du Parti Communiste de 1l'Union Soviétique ainsi

que dans 1l'appel adressé récemment par les dirigeants
soviétiques & l'Organisation des Nations Unies a l'occa-
sion de l1'Année internationale de la paix, a eu un re-
tentissement mondial exceptionnellement large et favo-
rable. Ces propositions comportent un programme concret
de mesures multiples portant sur la limitation de l'ar-
mement nucléaire et la liquidation, jusqu'a 1l'an 2000,
de tous les moyens de destruction massive. Malheureuse-
ment, ce programme de paix hautement humanitaire n'a
pas rencontré l'appui des Etats-Unis d'Amérique et
d'autres pays de 1'OTAN. Qui plus est, l'administration
des Etats-Unis d'Amérique continue démonstrativement a
effectuer des essais nucléaires et intensifie la course
aux armements. Les communications recues aujourd'hui
- qui je pense vous sont connues - au sujet des nou-
veaux actes d'agression des USA contre la Libye, Etat
souverain et indépendant, et les bombardements dont ce
pays a été l'objet ont soulevé 1'indignation et la
colére dans le monde entier.

Dans cette situation, en tous les coins de la pla-
néte on se rend de plus en plus clairement et nettement
compte que la téche primordiale de 1'humanité, la cause
de tous et de chacun, c'est la sauvegarde et la consoli-
dation de la paix.

C'est avec satisfaction que l'on peut dire que la
Commission du Danube apporte, elle aussi, une contribu-
tion certaine & la consolidation de la paix, a l'appro-
fondissement de l'entente mutuelle et de la coopération
en Europe.
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Les pays parties a la Convention de Belgrade de
1948 donnent un bon exemple de coopération fructueuse

S

entre des Etats & systémes socio-économiques différents.

Permettez-moi d'exprimer la certitude que la pré-
sente session également examinera dans un esprit de
compréhension mutuelle toutes les gquestions inscrites a
son ordre du jour et contribuera ainsi & 1la poursuite
de l'extension de la coopération entre les pays danu-
biens.

Il me reste encore a vous communiquer que tous les
Représentants des pays membres de la Commission du Danu-
be sont munis de pleins pouvoirs établis en bonne et due
forme et qu'ainsi nous sommes pleinement mandatés a en-
tamer le travail; je puis donc déclarer ouverte la Qua-
rante-quatriéme session.

M. Durej (Tchécoslovaquie):

Permettez-moi en premier lieu, en ma gqualité de
Secrétaire de la Commission de Danube, de relever,
Monsieur le Président, que c'est pour la premiére fois
que vous dirigez aujourd'hui la séance d'une session de
la Commission, et je voudrais a cette occasion vous
exprimer nos meilleurs voeux et vous féliciter égale-
ment en tant que nouveau Représentant de 1l'Union Sovié-
tique au sein de notre organisation 1ntergouvernementa-
le, la Commission du Danube. En méme temps,je vous prie
de bien vouloir transmettre nos sentiments de recon-
naissance & l'ancien Représentant de 1'URSS a la Commis-
sion du Danube, le distingué M. Vladimir Nikolaevitch
Bazovsky, qui a été Représentant de 1'Union Soviétique
4 la Commission du Danube pendant plus de trois années,
desquelles il a assumé pendant plus d'une année les
fonctions de Président de la Commission.

Je voudrais profiter de l'occasion pour féliciter
de tout coeur M. Miklds Barity, Vice-ministre des
Affaires étrangéres du pays siége de la Commission du
Danube. M. Barity a été nommé Représentant de la Répu-
blique Populaire Hongroise & la Commission du Danube
en automne de l'année derniére. Toutefois, on peut dire



qu'il est le doyen des Représentants car il a déja

rempli cette fonction de Représentant de la Hongrie lors
de la Session jubilaire de la Commission du Danube con-

sacrée au 25 anniversaire de la signature de la Conven-
tion relative au régime de la navigation sur le Danube.

Saisissant l'occasion, je voudrais le prier de bien

vouloir se faire 1l'interpréte de notre gratitude auprés

de M. IstvAn Roska, qui pendant douze ans a non seule-

ment contribué avec succés aux travaux de la Commission

du Danube en sa qualité de Représentant, mais qui a aus-
si, en tant que Président de notre Organisation durant

trois ans, assuré les conditions de travail requises et

le maintien de l'esprit de compréhension et de respect

mutuel.

Je suis parfaitement persuadé, Monsieur le Prési-
dent, que vous continuerez & agir dans le méme esprit
et & diriger avec succés les travaux de la Commission
du Danube. Je vous souhaite une bonne santé et du succes
dans votre activité.

Comme j'ai la parole, je voudrais prononcer quel-
ques mots en tant que Représentant de la République
Socialiste Tchécoslovaque. La Commission du Danube
tient sa Quarante-quatriéme session afin de donner son
appréciation au travail qui a éteé accompli pendant la
période écoulée et de fixer les t4ches pour la période
4 venir. Nous sommes d'avis que dans le domaine de son
activité fondamentale, qui est de promouvoir la créa-
tion des conditions favorables pour la navigation sur
le Danube, la période qui vient de s'écouler a été fruc-
tueuse et a donné des résultats positifs.

L'élaboration du Routier du Danube, un ouvrage de
référence utile pour les conducteurs de Dbatiment et
pour d'autres intéressés qui travaillent dans le domaine
de la navigation, se trouve A son stade final, et avance
aussi le travail sur d'autres documents et matériaux
importants du domaine de la garantie de la sécurité de
la navigation, des radiocommunications et de la protec-
tion de l'environnement contre les conséquences résul-
tant de la navigation.
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En ce qui concerne les questions hydrotechniques
et les obligations qui découlent pour nos pays des déli-
bérations qu'ont eues les experts sur les problémes de
la construction des centrales hydrauliques sur le sec-
teur austro-tchécoslovaque du Danube, permettez-moi de
vous communigquer ce qui suit:

Dans le cadre de contacts bilatéraux avec la partie
autrichienne, on a abouti & certains résultats dans les
positions, qui consistent en ce que la partie autri-
chienne a arrété le travail sur la construction de 1la
centrale hydraulique de Hainburg. Il a été convenu de
chercher une solution qui serait avantageuse pour les
deux pays et aurait une influence favorable sur 1'amé-
lioration des conditions de la navigation internationa-
le.

Vu que jusqu'a présent le renoncement a la cons-
truction de la centrale hydraulique de Hainburg n'a pas
été décidé définitivement, la partie tchécoslovaque pro-
pose de conserver dans le Plan de travail de la Commis-—

sion du Danube pour 1986/1987 un point analogue a celui
gui figurait dans le Plan précédent.

Mesdames et Messieurs,

La Résolution N° 39 prise le 8 novembre 1984 par
1'Assemblée générale de 1l'Organisation des Nations
Unies, qui proclame 1l'année 1986 Année internationale
de la paix, revét a 1l'heure actuelle une importance
extraordinaire.

La République Socialiste Tchécoslovaque soutient
pleinement cette Résolution N° 39 de 1'Assemblée géné-
rale de 1'ONU concernant l1'Année internationale de la
paix. Nous intervenons contre la politique agressive
des Etats-Unis d'Amérique, dont un exemple éclatant est
la nouvelle agression contre la Libye.

Pour finir, je voudrais déclarer que la délégation
tchécoslovaque est préte a débattre tous les points
proposés pour l'ordre du jour de la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube.
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Le Président :

Je voudrais remercier les bons voeux qui m'ont été
adressés et vous exprimer ma gratitude pour les paroles
de reconnaissance prononcées a l'adresse de M. Bazovsky.
Je ne manquerai pas de les lui transmettre dans un trés
proche avenir.

Avant de donner la parole & Messieurs les Représen-
tants, je voudrais dire quelques mots sur des questions
de procédure. Quant au fond, M. Durej a déja entamé le
débat sur la question que je voulais vous soumettre,
celle de l'adoption de l'ordre du jour de la Quarante-
quatriéme session ordinaire de la Commission.

L'ordre du jour préliminaire que vous avez tous
devant vous a été établi conformément aux prévisions de
1'art. 15 des Régles de procédure sur la base des indi-
cations de la session précédente et des propositions
qui avaient été recgues.

L'ordre du jour préliminaire et le projet de plan
de déroulement de la session ont été diffusés en df
temps par le Secrétariat & tous les Représentants.

D'autres propositions d'inclusion de questions
supplémentaires & 1l'ordre du jour n'ont pas été recgues
de la part des Représentants.

Qui désire prendre la parole au sujet de l'ordre du
jour préliminaire?

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

D'abord j'aimerais vous poser une gquestion,
Monsieur le Président. Vous avez fait une déclaration
politique & 1l'ouverture de la session et Jje voudrais
demander si elle est faite en votre qualité de Prési-
dent ou en votre qualité de Représentant de 1'Union

Soviétique.
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Le Président :

I1 est naturel que j'ai fait cette déclaration en
ma qualité de Représentant de 1l'Union Soviétique.

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1l'Autriche):

Permettez-moi de continuer. Selon l'art. 8 de la
Convention, la compétence de la Commission du Danube
s'étend au Danube tel qu'il est défini a l'art. 2. J'ai
essayé de trouver dans la Convention un article portant
sur la compétence de la Commission en ce qui concerne
les problémes politiques, économiques, etc. Je n'ai pas
trouvé ces questions dans la Convention. Au contraire,
il y est déclaré tout a fait clairement que la compé-
tence de la Commission s'étend au Danube, rien 4'autre.
C'est pourquoi j'aimerais souligner l'opinion de 1'Au .-
triche qu'il faut s'en tenir a la Convention de Belgrade
signée en 1948 telle gqu'elle est. Nous tous sommes pour
la paix, il n'est pas question de la défendre ou non.
Mais nous sommes contre des déclarations, des actions
politiques de la part de la Commission du Danube, qui
est une organisation technique pour la navigation sur
le Danube.’

Le Président:

Je vous remercie M. Binder et je voudrais répondre

briévement a votre intervention. Si vous vous penchez
attentivement sur le texte de la Convention, vous trou-
verez dans le préambule la phrase suivante: "Désireux

d'assurer la libre navigation sur le Danube en confor-
mité avec les intéréts et les droits souverains des pays
danubiens, ainsi que de resserrer les liens économiques
et culturels des pays danubiens entre eux et avec les
autres pays,...". Ce texte nous donne le droit de nous
pencher sur des questions concernant les relations éco-
nomiques et culturelles entre 1les pays danubiens et
avec d'autres pays.

En ce qui concerne certaines observations faites
au sujet de la situation mondiale, je pense que chacun
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des participants & notre session a le droit d'émettre
son opinion sur cette question,sur ce probléme d'actua-
1ité. Toutefois, je suis d'accord avec M. Binder que
nous ne devons pas débattre de telles questions dans le
cadre de l'ordre du jour,ni prendre quelque décision gque
ce soit, car en effet ceci n'est pas prévu dans la Con-
vention.

Mais, comme vous l'avez sans doute remarqué, jJe
n'ai fait aucune proposition de débattre ces questions,
j'ai simplement exprimé mon avis.

Pouvons-nous continuer notre travail?

M. Pilipenko (Suppléant du Représentant de 1'Union
Soviétique):

Ssaluant tous ceux qui prennent part aux travaux de
la session, je voudrais souligner que 1'Union Soviétique
accorde une grande importance aux activités multiples
de la Commission du Danube.

C'est avec satisfaction que nous notons gu'une
approche créatrice des problémes les plus complexes
s'est instaurée au sein de la Commission. Créce a cette
maniére d'aborder les problémes, de bons résultats ont
été obtenus pendant la période écoulée dans la solution
des questions d'ordre nautique, hydrométéorologique,
statistique, juridique et autres.

Au cours de la période considérée, 1la Commission
du Danube a clairement démontré qu'avec de la bonne vo-
lonté et avec le désir d'aboutir & une compréhension
mutuelle on arrive & trouver des solutions qui, dans
leur essence, donnent satisfaction a tous les pays danu-
biens.

La délégation soviétique a étudié le projet d'ordre
du jour présenté et est d'accord de 1'accepter. Les
questions qui y figurent correspondent a la décision
prise par la Quarante-troisiéme session et aux proposi-
tions faites par les pays. L'ordre du jour refléte plei-
nement les tiches primordiales de la Commission.
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Me référant 4 1'intervention de M. Binder, je
voudrais dire ce qui suit: au cours de la session pré-
cédente, les pays membres de la Commission du Danube ont
adopté une déclaration & l'occasion du 40€ anniversaire
de la victoire sur le fascisme hitlérien & 1'issue de
la Seconde guerre mondiale. Aujourd'hui, quand la situa-
tion internationale reste tendue, cette déclaration de
la Commission du Danube sur la nécessité de consolider
la paix, d'améliorer les relations de bon voisinage en
Europe, de développer la coopération économique, acquiert
encore plus d'actualité.

Pour conclure, je voudrais souhaiter du succés aux
travaux de la présente session et exprimer l'espoir que
l'activité de la Commission du Danube se poursuivra avec
encore plus d'efficacité. L'examen et 1'adoption a cette
session de documents importants pour le progrés de la
navigation sur le Danube serviront cet objectif.

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

J'ai été adressé directement par le Suppléant du
Représentant de 1'URSS. Permettez-moi de prendre la pa-
role.

M. Pilipenko a mentionné que la Quarante-troisiéme
session a adopté un document & l'occasion du 40 anni-
versaire de la victoire sur le fascisme hitlérien. Je
comprend trés bien que c'est aussi une sorte de déclara-
tion politique, mais je pense qu'apres 40 ans on peut
considérer cela comme une question historique et pas
comme d'actualité politique.

Le Président :

Il y a a ce propos de nombreux arguments et votre
intervention, M. Binder, est contestable. Toutefois, je
pense qu'il n'y a pas de sens d'approfondir 1la discus-
sion la-dessus. Etes-vous d'accord? Si vous n'avez pas
d'objection, je vais accorder la parole & M. Secarin.

21



M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Rou-
manie) :

Puisque c'est la premiére fois que je prencs la pa-
role sous votre direction ici et devant 1la premiére
séance pléniére de 1la Quarante-quatriéme session,
permettez-moi, au nom de la délégation roumaine,de vous
présenter nos félicitations tres sincéres a4 1l'occasion
de votre nomination en tant que Représentant de 1'Union
Soviétique & la Commission du Danube et de vous souhai-
ter beaucoup de succés dans l'accomplissement de votre
tache trés importante dans cette Commission. Nous vous
assurons de la coopération de la délégation roumaine
puisque nous sommes convaincus que la coopération au
sein de la Commission dans un esprit de consensus porte
des fruits au bénéfice de tous les pays membres de 1la
Commission. Nous voudrions également exprimer nos remer-
ciements et notre gratitude & l'ancien Représentant de
1'URSS et Président de la Commission du Danube, a Mon-
sieur 1'Ambassadeur Bazovsky, et nous vous prions de
bien vouloir lui transmettre nos hommages.

Nous voudrions féliciter en méme temps le nouveau
Représentant de la République Populaire Hongroise,
Monsieur le Vice-Ministre Barity, et nous lui souhaitons
beaucoup de succés dans l'accomplissement de ses téches
importantes a la Commission.

Monsieur le Président, nous venons maintenant a la
question qui est & 1l'ordre du jour, c'est-a-dire 1l'adop-
tion de l'ordre du jour de cette session.

La délégation roumaine a trés attentivement exami-
né le projet d'ordre du jour. Elle reléve des questions
trés importantes pour la navigation, telles les points
1, 2, 3, 7, 8, 9, 10 et 12 et nous sommes d'accord, en
principe, avec l'examen de ces questions & la Commission
du Danube.

Quant aux points 4, 5 et 6, ces points,Monsieur le
Président, se référent a des sujets que nous avons déja



examinés d'une facon ou d'une autre lors de la session

précédente ou a d'autres sessions. Nous avons déja dit

notre point de vue au sujet de ces thémes. Nous voyons

que ces problémes ne relévent pas de la compétence de

la Commission du Danube. Nous ne voyons pas de base pour
l'exercice qui est prévu au point 4 de l'ordre du jour.

La Convention relative au régime de 1la navigation

n'offre pas de base pour légitimer un pareil exercice.

La compétence de la Commission du Danube, telle que pré-
vue 4 1l'art. 8 de la Convention, doit &tre interprétée

d'une facon restrictive.

Nous avons les mémes arguments contre 1l'inclusion
des points 5 et 6 a l'ordre du jour. C'est pourquoi,
Monsieur le Président, nous vous prions de bien vouloir
procéder & un vote séparé sur les points 4, 5 et 6 pour
donner la possibilité & la délégation roumaine d'expri-

mer sa position & l1'égard de ces points.

Pour conclure, Monsieur le Président, la déléga-
tion roumaine se réserve d'exprimer en détail sa posi-
tion, avec tous les arguments dont elle dispose, lors
de l'examen de ces points au sein du groupe de travail
pour les questions techniques.

M. Naumov (Suppléant du Représentant de la Bulgarie):

Permettez-moi, au nom de la délégation bulgare, de
féliciter cordialement 1le nouveau Représentant de
1'Union Soviétique, M. Stoukaline, qui assume en méme
temps les fonctions de Président de 1la Commission du
Danube, et de féliciter également le nouveau Représen-
tant de la République Populaire Hongroise, M. Barity.

Nous voudrions leur souhaiter une bonne santé et
exprimer la certitude qu'ils vont apporter leur contri-
bution personnelle et utile a l'activité de 1la Commi-
sion du Danube.

Par la méme occasion, je voudrais exprimer ma pro-

fonde reconnaissance a l'ancien Représentant de 1'Union
Soviétique, Président de la Commission du Danube, le
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distingué M. Bazovsky, qui a rempli ses fonctions d'une
maniére excellente, avec grande sagesse et avec un pro-
fond sentiment de responsabilité.

Mes paroles de reconnaissance s'adressent également
4 1l'ancien Représentant de la République Populaire Hon-
groise, M. Roska, qui durant de longues années a pris
une part active aux travaux de la Commission et a con-
tribué a4 la solution de nombreuses et importantes ques-
tions qui figuraient & l'ordre du jour. Nous vous prions
de bien vouloir transmettre & M. Bazovsky et a M. Roska
nos voeux sincéres de bonne santé, de bonheur et de

succeés.

Nous saluons également tous les Représentants des
pays membres de la Commission du Danube et les membres
des délégations qui assistent & la présente session, et
nous voudrions souhaiter & tous un travail commun fruc-
tueux.

La derniére session de la Commission du Danube
s'est tenue a la veille du 40 anniversaire de la
victoire sur le fascisme hitlérien, de cette victoire
qui a créé les conditions pour une coopération pacifi-

que et mutuellement avantageuse en Europe.

La présente Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube se déroule au cours de 1l'année que
1'Organisation des Nations Unies a proclamée "Année
internationale de la paix". Nous estimons qu'en cette
année de grande portée une possibilité excellente
s'offre & la Commission du Danube pour apporter, dans
le cadre de sa compétence, sa modeste contribution a
la cause de la paix, de la compréhension mutuelle et de
la bonne volonté. Certes, l'histoire de la Commission
du Danube est un témoignage de ce que ses efforts, les
efforts des pays parties 3 cette Organisation étaient
jusqu'a présent orientés sur 1'approfondissement des
relations entre les pays danubiens et sur la coopéra-
tion fructueuse et mutuellement avantageuse, afin d'as-
surer les conditions les meilleures pour la navigation
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internationale sur le Danube et de créer ainsi de bonnes
conditions pour le développement du commerce et du tou-
risme et le renforcement de la confiance mutuelle entre

nos peuples.

Gréce aux efforts des pays membres de la Commis-—
sion du Danube et de son Secrétariat, des succes cer-
tains et de bons résultats ont été également obtenus en
ce sens dans la période écoulée entre les deux sessions
de la Commission du Danube. D'autre part, nous voudrions
faire remarquer que dans le champ de notre activité com-
mune il y a encore nombre de questions d'intéré&t réci-
progue qui attendent une solution constructive.Certaines
d'entre elles figurent & 1l'ordre du jour préliminaire
de la Quarante-quatriéme session de 1la Commission du
Danube. Appréciant 1l'importance que présentent ces
questions pour la navigation internationale sur le Danu-
be, la délégation bulgare exprime son accord avec 1le
projet de l'ordre du jour, y compris les points 4, 5 et
6, et votera pour son adoption. Dans la mesure de ses
forces et de ses possibilités la délégation bulgare va
contribuer a ce que cet ordre du jour soit réalisé
avec succes.

M. Zidar (Yougoslavie):

Avant d'examiner 1'ordre du jour, Monsieur le Pré-
sident, j'ai 1l'honneur de vous saluer comme Président
de la Commission du Danube. Je vous souhaite du succeés
dans l'accomplissement de votre fonction, ce au béné-
fice de nos intéré&ts mutuels.

J'exprime aussi mes meilleurs voeux au nouveau
Représentant de la Hongrie, M. Barity. Ce sera un plai-

sir pour moi de pouvoir coopérer avec lui dans cette
nouvelle fonction aussi. Nous saisissons 1'occasion
pour exprimer notre reconnaissance aux anciens Repré-

sentants de la Hongrie, M. Roska, et de 1l'Union Sovié-
tique, M. Bazovsky, qui ont tous deux occupé le poste
de Président de la Commission du Danube.

Maintenant, permettez-moi de dire quelques mots au su-
jet de 1l'ordre du jour de la Quarante-quatriéme session.
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Notre délégation est d'avis que cet ordre du jour
est d'une grande importance pour les pays-membres,toute-
fois, elle voudrait vous informer qu'elle ne peut pas
8tre d'accord avec l'inclusion de certains points.

Tout d'abord, il s'agit du point 5 de 1l'ordre du
jour. Je voudrais vous rappeler que pendant la session
précédente on a déja examiné cette question et les délé-
gations soviétique et yougoslave ont présenté une infor-
mation commune. Aprés cette session, en accord avec la
décision des deux parties, il y a eu une réunion d'ex-
perts qui a discuté la question de l'éclusage des biti-

ments hors gabarit par les "Portes de Fer I". La réu-
nion d'experts n'a pas abouti a un accord sur cette
question.

La partie soviétique a pris l'initiative, par sa

lettre du 11 mars, de réexaminer cette question a la
Quarante~-quatriéme session.

Vu le manque de temps, notre délégation n'a réussi
a présenter qu'aujourd'hui la Note (Information) yougo-
slave (CD/SES 44/43) sur ce sujet et elle vous prie,
Monsieur le Président, de bien vouloir la faire présen-
ter 4 tous les pays danubiens. Je vous demande de
m'excuser de ce retard.

Devant nous se trouvent deux informations, et pas
une comme c'était 1'année précédente. Sans entrer dans
le contenu de 1l'information, je voudrais vous exposer
les trois raisons pour lesquelles nous ne sommes pas
préts a accepter que ce point 5 soit inclus a l'ordre
du jour:

Premiérement, la Yougoslavie a respecté les dispo-
sitions de la Convention relative au régime de la navi-
gation sur le Danube en ce qui concerne l'éclusage des
batiments hors gabarit;

Deuxiémement, il ne s'agit pas de taxes, de droits
qui doivent &tre instaurés de la part des autorités
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yougoslaves pour l'usage des Portes de Fer I , mais
d'indemnité. D'aprés la législation yougoslave, les
taxes appartiennent aux autorités gouvernementales,

Troisiémement, il ne s'agit pas de la perception
de droits quelconques de navigation en vertu des dispo-
sitions de la Convention, mais de la fourniture & un
usager d'une prestation spéciale de la part du proprié-
taire de 1l'écluse - la Centrale hydro-électrique des

"Portes de Fer".

Nous considérons qu'il n'y a aucun fondement juri-
dique de droit international pour examiner cette ques-
tion au sein de la Commission du Danube. En partant de
ses rapports trés amicaux avec 1'Union Soviétique, la
partie yougoslave s'efforcera de rechercher, en contact
direct avec la partie soviétique, une solution accep-
table pour les deux parties au probléme de 1l'utilisation
par les bateliers soviétiques des facilités supplémen-
taires de 1'écluse yougoslave. La partie yougoslave se-
rait trés heureuse d' informer la Commission sur 1'accord
commun sur cette question.

Messieurs, c'est la raison pour laquelle la délé-
gation yougoslave ne pourra pas voter pour 1'inclusion
du point 5 a 1l'ordre du jour.

Permettez-moi maintenant de vous informer sur la
position yougoslave concernant le point 6, et selon la-
quelle ce point ne doit pas é&tre inclus & 1'ordre du
jour.

On a examiné ce probléme déja 1l'année passée et
notre délégation a présenté sa position. La partie you-
goslave est mécontente de la pratique de la Commission
du Rhin en ce qui concerne les pays hors de la Commu-
nauté européenne. Cela touche les relations internatio-
nales de principe entre les pays européens ainsi que
1'intérét yougoslave. Dans cet esprit, la partie yougo-
slave a déja pris certaines mesures pour exprimer son
mécontentement. Nous considérons qu'il y a d'autres or-
ganisations internationales gqui sont plus compétentes
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pour examiner cette question, par exemple la Conférence

sur la sécurité et la coopération en Europe ainsi que

la Commission économique pour l'Europe a Genéve. La

partie yougoslave a déja informé le Secrétaire exécutif

de la CEE a Genéve sur sa position concernant ce proble-
me.

C'est pourquoi la partie yougoslave est contreo
1'inclusion du point 6 a l'ordre du jour de la session.

M. Barity (Hongrie):

Au nom de la délégation hongroise et en mon propre
nom, je salue tous les participants a la Quarante-
quatriéme session de la Commission du Danube et je sou-
haite que notre travail commun soit couronné de succes.

La délégation hongroise est d'accord avec 1l'ordre
du jour proposé et soutient son adoption.

Parmi les guestions d'ordre technique gui nous sont
soumises, nous accordons une importance particuliére au
point 4 de 1l'ordre du jour. Nous estimons qu'il est
important que la session prenne position au sujet de
1'information en temps utile des intentions d'inter-
rompre temporairement la navigation.

Nous sommes également d'accord de débattre le
point complémentaire inscrit & 1'ordre du jour,c'est-a-
dire le point 5. Comme dans le passé, nous sommes de
1'avis qu'il faut tout mettre en oeuvre pour garantir
une navigation sans entrave sur le Danube, ce qu'il
serait désirable d'assurer également quand on utilise
les écluses de la rive droite du Systéme hydroénergéti-
que et de navigation des Portes de Fer.

Quant au Protocole additionnel N° 2 a l'Acte de
Mannheim, nous 1l'interprétons en accordant une impor-
tance essentielle au principe de la libre navigation.
Les dispositions discriminatoires que contient ce docu-
ment entravent également la coopération des Etats danu-
biens. Prenant en considération la cause de la coopéra-
tion entre les pays danubiens et les pays riverains des
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voies d'eau d'Europe et ainsi la coopération sur le
plan européen en général, la République Populaire Hon-
groise soutient la proposition que la session fixe dans
une déclaration la position constructive de la Commi-
sion du Danube dans cette question.

profitant de l'occasion, je voudrais remercier les
paroles cordiales exprimées a mon égard ainsi qu'a
1'adresse de l1l'ancien Représentant de la République
Populaire Hongroise, M. Roska. Je ne manquerali pas de
les lui transmettre. En ma gqualité de nouveau Représen-
tant de la République Populaire Hongroise je vais,ainsi
que notre délégation, déployer des efforts pour renfor-
cer la coopération et 1'amitié des peuples du bassin
danubien, pour contribuer 34 une activité continue et
fructueuse de la Commission du Danube dans l'actuelle
situation internationale qui s'aggrave et dont nous
sommes aujourd'hui les témoins.

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

Tout d'abord j'aimerais, de la part de la déléga-
tion de 1'Autriche, m'associer aux bons voeux et aux
remerciements exprimés a l'adresse de l'ancien Prési-
dent de la Commission du Danube, M. Bazovsky, et de
1'ancien Représentant de 1la République Populaire
Hongroise, M. Roska.

En méme temps, Monsieur le Président, la déléga-
tion de 1'Autriche aimerait exprimer ses meilleurs voeux
a4 Vous personnellement,en votre qualité de Président de
la Commission du Danube et de Représentant de 1'Union
Soviétique, ainsi qu'a M. Barity, le nouveau Représen-
tant de la République Populaire Hongroise.

En ce qui concerne l'ordre du jour, la délégation
de 1'Autriche prend la position suivante concernant le
point 6:

En vous présentant la position de la délégation de
1'Autriche sur le projet de Déclaration de la Commis-
sion du Danube concernant 1'entrée en vigueur du Proto-



cole additionnel N° 2 & 1l'Acte de Mannheim de 1868, je

veux limiter mes observations auX cinquiéme et sixiéme
paragraphes du projet.

Nous sommes d'avis que la tdche confiée a la Com-
mission du Danube dans le cinquiéme paragraphe d'exami-
ner la question de 1'adoption, en réponse, de mesures
appropriées sur le Danube dans le cas de discrimination
contre la navigation des pays danubiens sur le Rhin, est
en dehors des compétences de la Commission. Par contre,
nous pensons que les gquestions qui pourraient se poser
a l'avenir - quand le Danube et le Rhin feront partie
d'un réseau uniforme de voies d'eau - si un pays rhénan
prenait des mesures discriminatoires sur le Rhin contre
la navigation d'un pays danubien, celles-ci doivent
&tre considérées comme des questions de caractére bila-
téral et qu'il ressort a chaque pays danubien particu-
lier de chercher une solution ou de prendre des contre-
mesures.

En ce qui concerne la proposition de pourparlers
entre la Commission du Danube et la Commission Centrale
du Rhin (sixiéme paragraphe du projet), nous pensons
que ce serait également une té&che de la Commission que
la Convention de Belgrade ne prévoit pas, et nous consi-
dérons que méme la Commission Centrale n'est pas quali-
fiée pour conduire de tels pourparlers.

C'est pour les raisons jci indiquées que la délé-
gation de 1'Autriche se prononcera contre ce projet, et
c'est pourquoi la délégation de 1'Autr iche est contre
1'inclusion du point 6 a 1l'ordre du jour.

Et finalement, concernant le point 5 de l'ordre du
jour . la délégation de 1'Autriche est de l1l'avis de la
délégation yougoslave et pense, elle aussi, que c'est
en premier lieu un probléme bilatéral. C'est pourquoi
nous sommes aussi contre 1'inclusion de ce point a
1'ordre du jour.

Le Président:

Les Représentants de tous les pays membres de la
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Commission du Danube s'étant prononcés, nous pouvons
passer directement a4 la question de 1'inclusion a
l'ordre du jour des points qui avaient été proposés a

titre préliminaire.

Mais d'abord permettez-moi de remercier de tout
coeur les Représentants qui ont pris la parole et ont
exprimé leur gratitude & M. Bazovsky pour sa participa-
tion active aux travaux de la Commission du Danube. Je
ne vais pas manquer de la lui transmettre.

Je voudrais vous remercier cordialement pour les pa-
roles de bienvenue et pour les bons voeux prononcés a
mon adresse.Je tiens & vous assurer que je vais déployer
tous les efforts nécessaires pour que le travail de
la Commission se poursuive, comme jusqu'a présent, dans
un esprit de coopération et de compréhension mutuelle.
J'espeére obtenir votre collaboration active et votre
concours dans l'accomplissement de mes fonctions de
Président.

Maintenant, en ce qui concerne 1l'ordre du jour pré-
liminaire soumis i notre examen, permettez-moi de cons-
tater que des observations ont été formulées sur trois
points seulement, & savoir 1les points 4, 5 et 6. Si
personne n'insiste, nous n'allons pas voter sur les
autres points, étant donné qu'il n'y a eu ni observa-
tions ni objections & leur sujet.

Pour ce qui est des trois points, je voudrais enco-
re une fois constater que des objections ont été formu-
lées par M. Secarin, qui s'est prononcé contre 1'inclu-
sion a 1l'ordre du jour de tous les trois points; par
M. Zidar, qui s'est prononcé contre 1'inclusion des
points 5 et 6; M. Binder s'est associé a 1la proposition
de ne pas inclure les points 5 et 6. Ainsi, la situa-
tion est claire; toutefois, si M. Secarin insiste, nous
pouvons voter séparément sur ces points.

Insistez-vous M. Secarin sur le vote?
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M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie) :

Oui, Monsieur le Président, nous avons formelle-
ment demandé un vote séparé sur ces trois points.

Le Président met aux voix le point 4 de 1l'ordre du
jour. Les résultats du vote sont les suivants: quatre
voix "pour", une Voix "contre® (Roumanie) et deux "abs-

tentions® (Autriche, Yougoslavie) . Ainsi, le point 4
est adopté et inscrit a 1'ordre du jour.

Le point 5 est mis au vote. Les résultats du vote
sont les suivants: quatre voix "pour", trois voix

ncontre® (Autriche , Roumanie, Yougoslavie); ainsi le
point 5 est adopté et inscrit a 1'ordre du jour.

Le point 6 est mis au vote. Les résultats du vote
sont les suivants: quatre voix "pour”, trois voix
"contre® (Autriche, Roumanie, Yougoslavie). Ainsi le
point 6 est adopté et inscrit a 1'ordre du jour.

Le Président constate que 1l'ordre du jour de la
Quarante-quatriéme session de la Commission est adopté
tel qu'il a été proposé - doc. CD/SES 44/11.

La parole est a M. Grankov, le représentant du
Secrétariat du Conseil d'Assistance Economique Mutuelle.

M. Grankov (Représentant du Secrétariat du CAEM):

La délégation du CAEM apprécie l'activité de la
Commission du Danube qui, se guidant des dispositions
de la Convention de Belgrade de 1948 ,a adopté plusieurs
décisions concertées sur des questions d'ordre nautique,
hydrotechnique, hydrométéorologique, juridique et autres
dans le but de développer la navigation sur le Danube
et par cela méme consolider les relations économiques
entre les pays danubiens.

Nous apprécions la coopération entre le CAEM et la

Commission du Danube, réalisée sur la base de 1'Accord
de 1975 qui a créé des conditions favorables pour un
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échange mutuel des expériences acquises et des études
déja achevées dans les divers domaines d'activités du
transport fluvial, notamment dans les domaines nautique,
juridique, hydrotechnique, de protection de l'environne-
ment et autres.

La participation réguliére de représentants du
Secrétariat de la Commission du Danube aux travaux des
réunions de la Commission permanente du CAEM pour la
coopération dans le domaine du transport et a ceux de
son organe subsidiaire la Section N° 3 pour le trans-
port par voie d'eau, est un exemple qui illustre bien
1'utilité de cette coopération pour les deux parties.

Les études faites en matiére de transport fluvial
dans les pays du CAEM et dans le cadre du CAEM ont con-
tribué a4 1'élaboration des orientations principales du
progrés scientifico-technique dans le transport fluvial
pour la période jusqu'a l'an 2000.

La mise en oeuvre de ces orientations a posé la
base pour l'établissement et la réalisation par les
pays-membres intéressés du CAEM d'une politique concer-
tée dans le domaine scientifico-technique du transport
par voie d'eau, & la lumiére du Programme complexe de
progrés scientifico-technique des pays membres du CAEM
adopté par la Quarante-et-uniéme session (extraordi-
naire) du Conseil pour la période allant jusqu'a 1'an
2000.

Parmi les tédches primordiales se trouvant devant
les pays-membres du CAEM et devant le Conseil figurent:
1'élaboration et l'introduction dans le transport flu-
vial des technologies de pointe pour le transport des
marchandises, le chargement et la manutention des mar-
chandises dans les ports; les processus technologiques
permettant de réduire le travail; 1'automatisation des
systémes de gestion basés sur l'utilisation des micro-
processeurs et des robots; les mesures de protection de
l'environnement.

La solution des tiches adoptées par la Réunion éco-
nomique au sommet des pays membres du CAEM et par la

33



29e Réunion du CAEM en ce qui concerne la poursuite du
rassemblement des forces dans les secteurs les plus im-
portants du progrés scientifico-technique, se réalise
avec succés sur une base internationale, gréce aux
efforts collectifs des pays membres du CAEM.

La Commission permanente du transport du CAEM
accorde une grande importance a la mise en valeur plus
efficace du Danube pour les besoins du transport.

C'est dans ce but qu'ont été élaborées et approu-
vées dans le cadre de la Commission du transport du
CAEM des mesures basées sur les données statistiques de
la Commission du Danube, qui permettront d'utiliser
davantage le Danube pour le trafic-marchandises entre
les pays intéressés du CAEM et pour le trafic avec des
pays tiers, y compris les transports fluvio-maritimes.
Avec la participation des organes du commerce extérieur,
des propositions ont été préparées en vue de diriger de
la voie ferrée vers la voie d'eau, notamment le Danube,
les transports de marchandises de commerce extérieur.
Des mesures sont prises pour le développement des ports
le renouvellement, la normalisation et la spécialisa-
tion de la flotte; 1l'introduction de nouvelles techni-
ques de transport des marchandises (par alléges, en
conteneurs, en colis a bord de bateaux de type fluvio-
maritime); l'utilisation rationnelle de la force de
traction et du tonnage; la création d'un réseau de
voies d'eau hautement efficace pour le transport, de
ports fluviaux équipés de matériels mécanisés; la mise
sur pied d'entreprises communes.

-s

Des renseignements plus détaillés sur les princi-
pales orientations de la coopération & aspects multiples
entre les pays membres du CAEM dans le domaine du trans-
port fluvial se trouvent dans la documentation
remise au Secrétariat de la Commission du Danube, et
les participants & la session peuvent en prendre con-

naissance au cours des travaux de la session.

Nous soutenons les propositions des délégations
concernant 1l'adoption des Recommandations élaborées au
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sein de la Commission du Danube en matiére de préven-
tion de la pollution des eaux du Danube par la naviga-
tion et nous estimons que la mise en oeuvre de ces
Recommandations conduira 3 la solution d'une téche des
plus importantes, celle de la protection du milieu aqua-
tique danubien contre la pollution.

Nous voudrions souligner tout particuliérement que
l1'activité de la Commission du Danube, axée sur la
garantie de la libre navigation et 1'accélération du
développement de la navigation sur le Danube, contribue
sans aucun doute au progrés économique et social des
pays danubiens; elle répond aux accords de Helsinki sur
1'appui & assurer aux travaux et aux études du domaine

du développement des voles d'eau intérieures des pays
d'Europe.

Dans le cadre de sa compétence et de ses possibi-
lités, notre Organisation prétera son concours a la
Ccommission du Danube dans cette question importante.

Nous sommes persuadés que ce travail contribuera a
1'approfondissement de la coopération dans les probléemes
les plus importants de la navigation fluviale interna-
tionale.

Le Président:

Nous avons encore une guestion a décider, celle de
l1a formation des groupes de travail. Le projet de plan

de déroulement de la session préparé par le Secrétariat
prévoit la formation de deux groupes, a savoir:

- le groupe de travail pour les questions techni-
ques et

- le groupe de travail pour les questions finan-
cieres.

11 est proposé de charger ces groupes de travail
de 1l'examen des gquestions inscrites & l‘'ordre du jour.
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M. Naumov (Suppléant du Représentant de la Bulgarie):

La délégation bulgare soutient la proposition de
former deux groupes de travail qui s'occuperaient des
questions figurant & 1l'ordre du jour.

Au nom de la délégation bulgare, Jje propose de
charger M. Vorontzov, conseiller de la délégation sovié-
tique, de convoquer le groupe de travail pour les ques-
tions techniques. En avangant cette proposition, nous
nous fondons sur la grande expérience et la haute com-
pétence de M. Vorontzov et également sur le fait que le
groupe de travail devra remplir sa t&che dans un délai
trés court.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie):

Relativement a la formation des groupes de travail,
la délégation roumaine est en principe d'accord avec la
formation de deux groupes. A ce sujet, la délégation
roumaine voudrait proposer que la t&che de la convoca-
tion du groupe de travail pour les questions financiéres
soit confiée & M. Binder, Suppléant du Représentant de
1'Autriche. L'expérience et la science des compromis de
M. Binder sont bien connues et nous sommes s{rs qu'il
aboutira dans un délai trés bref & nous mettre d'accord
sur les questions financiéres.

Le Président - constatant que personne ne désire
prendre la parole, dit que la proposition de former deux
groupes de travail, l'un pour les questions techniques
et l'autre pour les questions financiéres et celles de
charger respectivement M. Vorontzov et M. Binder de leur
convocation ont été unanimement soutenues; cette ques-
tion est ainsi résolue.

Le Président propose d'examiner le plan de dérou-
lement de la Quarante-quatriéme session. Le projet de
ce plan se trouve devant vous et vous avez eu la possi-
bilité d'en prendre connaissance, dit-il. Au cours de
la réunion préliminaire des Représentants, nous nous
sommes mis d'accord de modifier la date de 1'achévement
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des travaux de la session, et si vous n'avez pas
d'objection, nous pouvons considérer que tous les Repré-
sentants sont d'accord d'adopter le plan de déroulement
de la session avec ladite modification, c'est-a-dirc
d'achever les travaux de la session le 21 avril. Comme
il a été convenu a la réunion des Représentants, il est
proposé que le groupe de travail pour les questions
techniques se réunisse mardi et mercredi, et le groupe

de travail pour les questions financieéres jeudi. Au
besoin, ces groupes pourraient encore travailler vendre-
di. Le vendredi sera réservé pour la préparation des
documents par le Secrétariat. De plus, seuls les rap-
ports des groupes de travail et les projets de déci-
sions seront préparés, tandis que les annexes aux
rapports seront diffusés aprés la session. Je vous pro-
pose aussi de tenir la deuxiéme séance pléniére le

21 avril, lundi, de 11 h a 14 h.

Personne ne demandant la parole, le Président cons-
tate que toutes les questions inscrites a 1l'ordre du
jour de la premiére séance pléniére ont été examinées
et prie le groupe de travail pour les questions techni-
ques de se réunir selon le programme de travail qui
vient d'é&tre adopté.

Permettez-moi de vous souhaiter du succes dans
votre travail responsable et de lever la premiére séance
pléniére de la Quarante-—-quatriéme session.

La séance est levée a 13 h 30 mn.
Le Président Le Secrétaire

de la Commission du Danube de la Commission du Danube

Signé: B. Stoukaline Signé: 0. Durej
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La séance est ouverte a 11 h 40 mn.

Le Président de la Commission du Danube, M. Stou-
kaline, ouvre la deuxiéme séance pléniére de la Quaran-
te-quatriéme session.

Conformément au plan de déroulement de la session,

nous devons, dit-il, examiner aujourd'hui tous les
points inscrits a l'ordre du jour et, en outre, adopter
1'ordre du jour & titre d'orientation et la date de

convocation de la Quarante-cinquiéme session de la Com-
mission du Danube.

Comme vous le savez, un groupe de travail pour les
questions techniques a été formé pour 1l'examen des
points 1 &4 9 de 1l'ordre du jour. Ce groupe a achevé sa
tiche et a préparé son rapport. La parole est a
M. Vorontzov, président du groupe de travail.

M. Vorontzov (président du groupe de travail pour
les questions techniques) présente le rapport - doc.
CD/SES 44/15 (voir Annexes II).

Le Président prie les Représentants de se pronon-
cer sur le rapport et sur les projets de décisions qui
y figurent.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Rou-
manie) :

Nous venons d'écouter le rapport du groupe de tra-
vail pour les questions techniques reflé tant les résul-
tats d'une bonne coopération entre les pays danubiens
et leurs autorités compétentes, qui s'est déroulée au
sein de la Commission et qui a abouti & résoudre des
questions importantes d'ordre nautique, hydrotechnique,
hydrométéorologique et de radiocommunication intéres-
sant la navigation sur le Danube. C'est ainsi que des
solutions ont été adoptées par consensus pour toute une
série de questions, telles 1'élaboration des cartes de
pilotage, la réédition du Routier du Danube, 1'étude
des Dispositions fondamentales de la navigation sur le
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Danube, par rapport au Code européen des voies de navi-
gation intérieure aux fins de leur harmonisation pos-

sible a 1l'avenir, 1'étude de la mise en application sur
le Danube des Prescriptions européennes relatives au

transport international des marchandises dangereuses

par les voies d'eau intérieures, la réalisation d'un

recueil des documents dans le domaine des radiocommuni-
cations, 1'édition des publications bien connues de la

Commission, ainsi que beaucoup d'autres questions rele-
vant de la compétence de cette Organisation.

La délégation roumaine tient, & cet égard, a
remercier le Président du groupe de travail, M. Voron-
tzov, pour les efforts qu'il a faits dans 1l'accomplis-
sement de sa t8che. Cependant, a notre regret, nous
avons eu & nous occuper cette année aussi de questions
qui, de l'avis de la partie roumaine, dépassent la com-
pétence de la Commission du Danube.

La délégation roumaine rappelle notamment & ce
propos que sur la question figurant au point 4 de
1l'ordre du jour elle a déja eu l'occasion de se pronon-
cer lors de la Quarante-troisiéme session de la Commis-
sion. Nous rappelons a ce sujet le Procés-verbal de 1la
séance pléniére tenue le 18 mars 1985. Notre position
demeure inchangée. Nos considérations supplémentaires
sur ce sujet figurent dans le rapport du groupe de tra-
vail.

Le débat qui a eu lieu sur le probléme inscrit au
point 5 de l'ordre du jour a occasionné de profondes
divergences de vues entre nos délégations. La déléga-
tion roumaine est toujours d'avis que la question res-
pective reléve du cadre bilatéral. Pour ce qui est du
fond, la partie roumaine tient a faire valoir notam-
ment que selon son interprétation, tout Etat partie &
la Convention relative au régime de la navigation sur
le Danube a droit a la compensation des dépenses qu'il
fait pour assurer la navigation et surtout lorsqu'il
s'agit de travaux ayant pour effet l'amélioration des
conditions de la navigation. Ceci est en parfaite con-
cordance avec le principe fondamental inscrit dans le
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préambule de la Convention, selon lequel la liberté de
navigation sur le Danube est assurée en conformité des
intéréts et des droits souverains des Etats riverains.

Quant au projet de déclaration figurant au point 6
de 1l'ordre du jour, la délégation roumaine se voit dans
1'impossibilité de l'accepter pour les raisons suivantes:
Les questions dont traite ce projet ne sont pas de la
compétence de la Commission. La liberté de navigation
sur les soi~disant fleuves internationaux n'est pas un
principe impératif qui se placerait au-dessus de la vo-
lonté des Etats riverains respectifs, et ce principe ne
peut pas opérer contre leur volonté. L'Acte final de
Helsinki invoqué dans le projet de déclaration ne confe-
re pas de compétence aux commissions fluviales, ni a
celle du Danube ni a celle du Rhin, pour s'occuper des
questions relatives aux disparités des régimes fluviaux.
Au contraire, ce sont les Etats membres de ces commis-
sions qui ont compétence pour s'en occuper en favorisant
des études appropriées au sein de la Commission Economi-
gue pour l'Europe de 1'ONU.

Pour conclure, la délégation roumaine veut aussi
faire remarquer que le projet de Recommandations relati-
ves & la prévention de la pollution des eaux du Danube
par la navigation n'a pas été achevé et il contient des
dispositions telles que dans la forme présente le docu-
ment n'est pas acceptable pour la partie roumaine.

Ce sont les considérations pour lesquelles la délé-
gation roumaine votera contre les projets de décisions
relatives aux questions mentionnées.

Notre position est favorable & l'adoption des autres
projets de décisions, & l'exception des points 2, 3 et
3.2.4 du Plan de travail & long terme & titre d'orienta-
tion, au sujet desquels la délégation roumaine a formu-
1& des réserves figurant dans le rapport du groupe de
travail.

M. Zidar (Yougoslavie):
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Permettez-moi, au nom de la délégation yougoslave,
de faire une déclaration en ce qui concerne le rapport
du groupe de travail pour les questions techniques.

La délégation yougoslave désire exprimer sa satis-
faction de voir que la présente session a abouti & de
bons résultats dans les domaines nautique, hydrotechni-
que, hydrométéorologique et des radiocommunications,
grce a la coopération des pays danubiens.

La délégation yougoslave exprime sa reconnaissance

au président du groupe de travail, M. Vorontzov, qui a
conduit les travaux avec un grand savoir-faire. Toute-
fois, la délégation yougoslave doit faire mention du
fait qu'elle s'est heurtée a certaines difficultés sur
deux questions qui, 3 son avis,dépassent le cadre de la
compétence de la Commission du Danube. La délégation
yougoslave constate que 1'on a proposé d'approuver Ces
questions a la majorité des voix des pays membres de la
Commission. Nous considérons que la Commission du Danu-
be, en tant qu'organisation internationale des pays da-
nubiens, doit offrir un bon exemple de coopération, de
compréhension mutuelle entre Etats a systémes sociaux
et économiques différents, avec une position différente
dans la communauté internationale. Le principe de 1'una-
nimité doit &tre réalisé de plus en plus en pratique,
surtout s'il s'agit de guestions de grande importance
politique ou économique. Vu qu'on a proposé d'approuver
3 la majorité des voix des pays membres de la Commission
quatre décisions concernant des questions politiques et
économiques d'une importance particuliére pour les pays
intéressés, la partie yougoslave tient & souligner une
fois de plus son souci de voir une telle tendance a 1la
Commission du Danube.

En ce qui concerne les points 5 et 6 de l'ordre du
jour, la position de la délégation de la Yougoslavie est
la suivante: La délégation yougoslave refuse 1'accepta-
tion d'une décision de la Quarante-quatriéme session de
la Commission du Danube concernant le point 5 de 1l'ordre
du jour. La délégation yougoslave déclare son désaccord
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avec le fait qu'on a inclus dans l'ordre du jour a la

majorité des voix le point intitulé "Perception des

droits pour le passage des bitiments et des engins flot-
tants a grand tirant d'air par 1l'écluse de la rive droi-
te du Systéme des Portes de Fer I". La délégation yougo-
slave désire répéter que la Yougoslavie ne percoit au-

cun droit pour le passage des bitiments, elle assure

des conditions de navigation normales par 1l'écluse de

la rive droite de la centrale hydro-électrique des

Portes de Fer I, répondant entiérement & 1'engagement

pris & la deuxiéme session extraordinaire de la Commis-

sion du Danube. Les données techniques et économiques

de la partie roumaine et de la partie yougoslave sur

1'aménagement du secteur des Portes de Fer pour la navi-
gation normale contenues dans le Procés-verbal de 1la

premiére Session extraordinaire de la Commission du Da-

nube, tenue du 10 au 19 octobre 1963, précisent: lon-

gueur - 310 m, largeur - 34 m, profondeur au seuil de

1'écluse - 4,5 m et hauteur libre - 10 m.

La construction de 1l'écluse de la rive droite a
subi a 1'étape finale de sa réalisation une transforma-
tion pour permettre 1l'éclusage individuel des b&timents
hors gabarit ayant un tirant d'air supérieur a 1l0 m et
un tirant d'eau maximum de 5 m, mais la Yougoslavie n'a
pas pris l'engagement de permettre cet éclusage gratuite-
ment. La Yougoslavie a pratiquement supporté les frais
supplémentaires. .

Au contraire, l'Annexe & l'Accord entre le Gouver-
nement de la République Socialiste de Roumanie et le
Gouvernement de la République Socialiste Fédérative de
Yougoslavie stipule qu'en cas de besoin, et sur demande
préalable, il sera possible d'assurer dans l'écluse de
la rive droite la profondeur minimum de 5 m et la hau-
teur libre de 13,5 m moyennant le paiement des frais
supplémentaires ainsi occasionnés. Nous considérons que
la Commission du Danube n'a pas de fondement juridique
pour l'adoption de décisions concernant le non-respect
de cet Accord bilatéral, ni non plus les compétences.La
délégation yougoslave refuse énergiquement 1'adoption
de cette décision de la Commission qui n'est pas en

45



accord avec la Convention relative & la navigation sur
le Danube et qui impose a la majorité des voix des enga-
gements & prendre par la Yougoslavie. En ce qui concerne
1'adoption de cette décision, la délégation yougoslave
proposera a son Gouvernement d'examiner la maniére de
la participation de la Yougoslavie aux travauX de la
Commission du Danube, lors de 1'examen de questions sem-

blables.

En ce qui concerne le point 6 de 1'ordre du jour,
la délégation yougoslave ne peut pas accepter la décla-
ration de la Commission du Danube concernant 1l'entrée
en vigueur du Protocole additionnel N° 2 a l'Acte de
Mannheim de 1868, étant donné que la Commission du Danu-
be n'a pas compétence pour approuver une telle déclara-
tion.

La délégation yougoslave prendra des activités
appropriées concernant l'adoption de ce Protocole, comme
il a été déclaré a la premiere séance pléniére. Nous
considérons inacceptable 1'adoption a la majorité des
voix d'une décision concernant une si importante ques-
tion politique. On impose de cette maniére aux pays
membres de la Commission du Danube gui ne sont pas d'ac-
cord une décision qui n'est pas en accord avec leur
position internationale et leur politique étrangeéere.

Monsieur Zidar demande d'accorder la parole a son
Suppléant, M. Ivkovié, pour exposer la position de la
délégation yougoslave concernant les points 2 et 4 de
1'ordre du jour.

M. Ivkovié (Suppléant du Représentant de la Yougo-
slavie):

La Yougoslavie accorde une grande attention a l'en-
semble des questions du domaine de la protection de
1'environnement et des ressources en eau et, dans ce
contexte, également a la gquestion de la protection des
eaux du Danube contre la pollution par la navigation,
tout en tenant compte des intéréts de cette derniére.
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La délégation de la Yougoslavie estime que le pro-
jet proposé de Recommandations relatives & la prévention
de la pollution des eaux du Danube par la navigation:
d'une part contient encore quelques questions qui n'ont
pas encore trouvé leur solution et, d'autre part, cer-
taines parties du projet ne relévent pas de 1la compé-
tence de la Commission du Danube.

La délégation de la Yougoslavie exprime son mécon-
tentement que dans un domaine aussi important que la
prévention de la pollution des eaux du Danube par la
navigation, une décision soit adoptée & la majorité des
voix, bien que cette question présentlt wun intérét com-
mun pour tous les pays membres de la Commission.

La délégation de la Yougoslavie propose dque cette
question soit examinée encore une ,fois par des experts
pour les questions techniques afin d'é&tre mieux concer-
tée par les pays danubiens.

D'autre part, la délégation de la Yougoslavie n'est
pas en mesure d'adopter la décision concernant les dé-
lais de la mise a disposition en temps voulu d'informa-
tions relatives a l'interruption de la navigation sur
le Danube en connexion avec 1l'exécution de travaux

hydrotechniques.

La délégation yougoslave estime elle aussi indiqué
d'élaborer des recommandations, mais elle trouve néces-
saire que la question soit d'abord examinée au sein du
groupe d'experts pour les questions techniques et en-
suite par la session de la Commission du Danube. Pour
cette raison, il faudrait prévoir au Plan de travail de
la Commission du Danube pour 1986/1987 seulement 1l'exa-
men de 1l'opportunité de l'élaboration, dans le cadre de
la Commission, d'un document contenant des recommanda-
tions sur les délais de la mise a disposition en temps
utile de telles informations.

M. Naumov (Suppléant du Représentant de la Bulgarie):
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La délégation bulgare souligne sa satisfaction de
voir que le groupe de travail pour les questions techni-
ques est en mesure de soumettre de bons résultats a la
séance pléniére finale de la session, résultats qui ont
été obtenus gréce a un travail assidu et & des délibéra-
tions fructueuses. Nous voudrions relever le savoir-
faire et l'approche constructive des questions dont a
fait preuve le président du groupe de travail, M. Voron-
tzov, et nous saisissons l1'occasion pour lui exprimer
notre reconnaissance.

Le rapport présenté par le groupe de travail pour
les questions techniques comporte des projets de déci-
sions sur des documents fort importants lesquels - si
la Quarante-quatriéme session les adopte - vont contri-
buer, nous en sommes profondément persuadés, a 1'amélio-
ration des conditions de la navigation sur le Danube et
34 1l'accroissement du prestige de la Commission du Danu-
be.

Entre autres, nous voudrions souligner 1les docu-
ments suivants adoptés au sein du groupe de travail: le
texte du chapitre VII du Routier du Danube et ses an-
nexes: le Complément aux Recommandations relatives a
1'établissement des gabarits du chenal, des ouvrages
hydrotechniques et autres sur le Danube; 1l'Addendum aux
Recommandations relatives a la coordination du service
hydrométéorologique sur le Danube.

Je souligne également le fait que les Recommanda-
tions relatives & la prévention de la pollution des
eaux du Danube par la navigation ont été soumises a 1la
session pour approbation. Nous relevons ce fait étant
donné que les délibérations sur ledit document dans le
cadre de la Commission du Danube ont lieu peu apres
1'adoption par les Gouvernements des pays danubiens
d'une déclaration sur la coopération dans le domaine
des problémes relevant de la protection du Danube contre
la pollution.

En ce qui concerne le projet de Déclaration de la
Commission du Danube au sujet de la mise en vigueur du
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Protocole additionnel N° 2 3 1'Acte de Mannheim de 1868,
la délégation bulgare voudrait confirmer encore une fois
la position des autorités compétentes bulgares exposée
dans la lettre du 19 juillet 1985, envoyée au Secréta-
riat de la Commission.

La partie bulgare estime qui 1'introduction par
ledit Protocole additionnel N° 2 de restrictions & 1'é-
gard des batiments battant pavillon de pays qui ne sont
pas membres de la Communauté Economique Européenne est

d'un caractére fondamentalement discriminatoire.

La Convention relative au régime de la navigation
sur le Danube de 1948 proclame la libre navigation sur
le Danube pour les bateaux de tous les Etats (art. 1).
Pour cette raison, la partie bulgare estime que la Com-
mission du Danube ne doit pas rester indifférente quand
des mesures discriminatoires sont introduites a 1'égard
des bidtiments des pays qui sont membres de la Commis-
sion. Ce fait contredit au principe du droit internatio-
nal sur la liberté de la navigation sur des fleuves in-
ternationaux.

La position de la délégation bulgare a 1'égard des
autres projets de décisions est aussi positive et elle
voudrait souligner en méme temps que le projet de Plan
de travail de la Commission pour 1la période & venir,
concerté dans le cadre du groupe de travail pour les
questions techniques, est bien fourni et a pour objectif
de trouver inlassablement des solutions aux problémes
importants de l'amélioration de la navigation sur le
Danube.

En conclusion, 1la délégation bulgare déclare
qu'elle votera pour 1l'adoption du rapport du groupe de
travail pour les questions techniques et des projets de
décisions qui y figurent.

M. Durej (Tchécoslovaquie):

Le groupe de travail pour les questions techniques
a examiné un grand nombre de questions trés diverses et,
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comme on le voit, trés complexes.

Nous voudrions tout particuliérement souligner
1'achevement avec succés des travaux en rapport avec
1'édition d'un nouveau Routier du Danube. L'examen d'au-
tres questions importantes, telles que le Complément
aux Recommandations relatives a l'établissement des
gabarits du chenal, des ouvrages hydrotechniques et
autres sur le Danube donnant une définition du terme
n"ascade de centrales hydrauliques" a été également mené
4 bonne fin.Dans 1l'esprit de 1'Acte final de la Confé-
rence sur la sécurité et la coopération en Europe ont
été élaborées quelques questlons portant sur la mise en
application des régles européennes sur le Danube afin
d'obtenir une unification des conditions de la naviga-
tion internationale sur les voies d'eau intérieures
européennes d'intéré&t international, le Danube y compris.

Or, l'adoption et la mise en vigueur du Protocole
additionnel N° 2 de l1'Acte de Mannheim de 1868 ne cor-
respondent pas a ces efforts, et pour cette raison nous
soutenons pleinement la Déclaration de la Commission du
Danube a ce sujet.

Nous sommes satisfaits du fait que la Commission
du Danube se propose d'accorder & 1l'avenir également
une attention & la question de la mise en valeur comple-
xe du secteur tchécoslovaco-autrichien du Danube en ce
qui concerne 1l'influence de 1l'ouvrage hydraulique de
Hainburg sur les conditions de la navigation internatio-
nale en aval de cet ouvrage.

Pour ce qui est de la perception de droits pour le
passage des bitiments et des englns flottants a grand
tirant d'air par 1'écluse de la rive droite du Systeme
des Portes de Fer I, notre position de principe est
fondée sur la nécessité de respecter la décision de la
Deuxiéme Session extraordinaire de la Commission du
Danube, selon laquelle tous les frais liés a l'exploita-
tion et & l'entretien du Systéme des Portes de Fer I

sont & la charge de la Roumanie et de la Yougoslavie.
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Nous avons intéré&t a ce que 1la gquestion soit résolue
dans le cadre de la Commission du Danube sur une Dbase
multilatérale.

Pour conclure, je voudrais donner une haute appré-
ciation & l'activité du président du groupe de travail
pour les questions techniques, le distingué M. Vorontzov;
grdce a la haute qualification et & la grande expérien-
ce de son président, ce groupe a su faire face a ses

obligations.

Notre délégation votera pour 1l'adoption de tous
les projets de décisions contenus dans le rapport du
groupe de travail pour les questions techniques.

Le Président propose de faire une pause de 15 minu-
tes.

(Aprés la pause)
M. Barity (Hongrie):

Permettez-moi d'exposer quelques idées sur la ques-
tion en litige qui fait 1l'objet du point 5. Nous esti-
mons, comme nous l'avons d'ailleurs déja dit a la pre-
miére séance pléniére, que cette question est importan-
te et touche tous les pays danubiens membres de la Com-
mission du Danube. Chaque pays-membre est dés mainte-
nant intéressé a ce qu'une solution satisfaisante soit

trouvée & la question et, potentiellement, il le sera
de plus en plus a l'avenir:

Comme je l'ai déja déclaré aujourd'hui avant la
séance pléniére devant mes collégues, Messieurs les
Représentants, je propose de rechercher en commun une
solution de compromis et de confier & une réunion d'ex-
perts de continuer, dans le cadre de la Commission du
Danube, l'examen de la question.

Je propose d'examiner ensemble cette possibilité
pour pouvoir ainsi avancer dans cette question.



La partie hongroise a souligné a maintes reprises
qu'elle est hautement intéressée au développement de la
coopération sur le plan européen, notamment & 1'appro-
fondissement de la coopération entre les Etats riverains
des voies d'eau intérieures européennes. Nous espérons
aussi que la Déclaration de la Commission du Danube au
sujet de l'entrée en vigueur du Protocole additionnel
N° 2 & 1'Acte de Mannheim de 1868 contribuera a assurer
la liberté de la navigation.

C'est avec satisfaction que nous constatons que le
groupe de travail a adopté le Plan de travail de la Com-
mission du Danube pour la période a venir, qui comporte
des questions importantes et d'actualité dont l'objectif
est d'améliorer les conditions de la navigation sur le
Danube.

Nous voudrions exprimer notre gratitude au prési-
dent du groupe de travail, M. Vorontzov, pour avoir di-
rigé avec succés l'activité de ce groupe et pour les
résultats obtenus.

M. Agstner (Autriche) - prie le Président d'accor-
der la parole & son Suppléant, M. Binder.

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

J'aimerais commencer par des paroles d'un carac-
tére plus général.

Dans les contacts internationaux, dans le droit
international, régne le principe de l'unanimité. Je me
rappelle bien une conférence successeur de la CSCE a

laquelle un seul pays, un trés petit pays, a pu faire
des propositions contre la majorité de tous les autres
pays, et les 34 autres ont essayé de trouver un consen-
sus avec ce seul petit pays, et avec succeés. Si je con-
sidére la situation & l'actuelle session, il me faut
constater qu'il y avait un manque de cet esprit. Il me
faut constater avec beaucoup de regret un certain man-
que de l'esprit de tolérance qui a régné jusqu'a pré-
sent au sein de la Commission du Danube. Bien que les
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décisions de la Commission ne soient que des recomman-
dations, 1l'Autriche a toujours donné suite & ces recom-
mandations parce qu'elles étaient adoptées par 1l'cnscm-
ble des pays-membres. Méme dans le cas oli 1'on n'a pas
abouti a un consensus entre les délégations, on doit
donner aux pays-membres qui sont d'un autre avis 1la
possibilité d'exprimer cet autre avis.

La proposition & caractére de compromis de la délé-
gation hongroise est certainement un essai de trouver
une solution acceptable pour les pays qui sont contre
le point 5 de 1'ordre du jour. Mais de l'avis de la dé-
légation de 1'Autriche ce n'est pas un compromis parce
qu'il renvoie seulement le probléme aux experts et ne
prend pas en considération un point assez important,
c'est-a-dire la compétence de la Commission du Danube.
Cela me méne au point 5 de l'ordre du jour. La déléga-
tion de 1'Autriche a déja exprimé son point de vue a ce
sujet & 1l'occasion de la premiére séance pléniere et au
sein du groupe de travail. Cette fois-ci j'aimerais
seulement dire que de l'avis de la délégation autri-
chienne, il s'agit d'un probleme bilatéral. C'est pour-
quoi il ne reléve pas de la compétence de la Commission
du Danube et c'est pourquoi la délégation autrichienne
va voter contre cette proposition.

En ce qui concerne la déclaration de la Commission
du Danube concernant la mise en vigueur du Protocole
additionnel N° 2 & 1'Acte de Mannheim de 1868, la délé-
gation de 1l'Autriche va également voter contre cette
proposition en raison du manque de compétence de la Com-
mission du Danube. Vous trouverez dans le rapport du
groupe de travail pour les gquestions techniques 1la
déclaration de 1'Autriche exposée en détail.

Permettez-moi encore une petite remarque. De la
part de la délégation roumaine, nous avons entendu une
explication trés intéressante du droit international et
de sa position qui, de 1l'avis de 1la délégation de
1'Autriche, est trés fondée. Avec regret, il me faut
constater que personne n'a essayé de discuter sur ce
point de vue. Cela veut dire qu'on n'en tient pas comp-
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-~e et on vote comme on veut, sans discuter. En ce qui
concerne le point 8 de 1l'ordre du jour, notamment le
point 3.2.4 du Plan de travail a long terme a titre
d'orientation, la délégation de 1'Autriche a aussi
exprimé son point de vue exposé dans le rapport du
groupe de travail pour les questions techniques.

I1 ne nous reste qu'a remercier M. Vorontzov, le
président du groupe de travail, pour son travail slire-
ment pas facile cette fois-ci, et aussi pour la facon

dont il a rempli sa téche.

M. Pountous (Suppléant du Représentant de 1l'Union
Soviétique):

La délégation soviétique souligne avec satisfac-
tion gqu'au cours de la période intersessions, la Commis-
sion du Danube et les autorités compétentes des pays
danubiens ont accompli ensemble un travail d'envergure
pour assurer dans la pratique la libre navigation sur
le Danube.

Un travail minutieux portant sur la révision du
Routier du Danube a été achevé; le projet de Complément
aux Recommandations relatives a l1'établissement des ga-
barits du chenal, des ouvrages hydrotechniques et autres
sur le Danube a été préparé; les Recommandations relati-
ves a4 l'unification des installations électriques des
convois poussés sur le Danube ont été rééditées compte
tenu des modifications et des additions antérieurement
adoptées.

Les Recommandations relatives a la prévention de
la pollution des eaux du Danube par la navigation ont
été préparées et sont soumises & la session pour examen.

Le groupe de travail pour les questions techniques
a examiné bon nombre d'autres questions et a élaboré a
leur sujet des recommandations présentées a la Quaran-
te-quatriéme session.
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La délégation soviétique voudrait notamment rele-
ver l'importance des propositions élaborées par la réu-
nion d'experts en ce qui concerne la poursuite du per-
fectionnement du balisage sur le Danube. Le projet de
Plan de travail pour 1986/1987 et le Plan de travail a
long terme A& titre d'orientation, préparés par le
groupe de travail reflétent bien les t8ches de la Com-
mission pour la période & venir et pour 1le futur, et
cnglobe des questions importantes et d'actualité du
domaine de son activité.

La délégation soviétique remercie l'activité de
tous ceux qui ont pris part aux travaux du groupe de
travail pour les questions techniques. Ce serait génant
pour nous de parler du président du groupe de travail,
étant donné que c'est un conseiller de la délégation de
1'Union Soviétique, mais dans son ensemble, nous nous
associons & l'appréciation qui a été donnée par la ses-
sion.

Maintenant, en ce qui concerne certaines questions
qui ont fait 1l'objet de débats dans le cadre du groupe
de travail et, aujourd'hui, ici en séance pléniére. De
notre avis, les délibérations sur les points 4 ct 5 de
1l'ordre du jour et l'adoption de décisions a leur sujet
non seulement ne dépassent pas le cadre de la Conven-
tion, mais elles constituent le droit et 1l'obligation
de la Commission. D'autant plus que ces questions tou-
chent - comme l'ont dit aujourd'hui en séance pléniére
ceux qui ont pris la parole - les intéré&ts de tous les
pays danubiens. Pour cette raison, leur examen répond
- 3 notre avis - & 1l'esprit et a la lettre de la Conven-
tion relative au régime de la navigation sur le Danube.
Cette Convention a été conclue et la Commission du Danu-
be a été instaurée pour assurer la liberté de la naviga-
tion sur le Danube et créer des conditions favorables
pour sa pratique. Ceci est explicitement dit dans le
préambule de la Convention auquel nous nous sommes déja
référés 4 maintes reprises au cours de la session.C'est,
nous pensons, le cbdté juridique de la question. En ce
qui concerne la procédure de 1l'adoption des décisions,
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la Convention n'en prévoit pas d'autre que celle de
1'adoption des décisions & la majorité des voix et, a
ce sujet, on a cité aujourd'hui l'article 11 de la Con-

vention.

Il est naturel que nous sommes tous tenus de faire
des efforts, et quant & nous,nous nous efforcgons d'en
fairepour rapprocher au mieux et, comme on dit, harmoni-
ser les intéréts des différents pays. Evidemment, pour
y parvenir, il nous faut la bonne volonté de chaque pays
qui prend part aux débats.

Maintenant, pour ce qui est du fond des questions
débattues, la délégation soviétique est préte a soutenir
la solution de compromis avancée par la partie hongroise
au sujet du point 5 de 1l'ordre du jour, notamment de
charger de l'examen de la question un groupe d'experts
convoqué dans le cadre de la Commission du Danube.

I1 nous parait que c'est 1la une bonne proposition,
qui suit la voie de la recherche d'un compromis pour
harmoniser les intéréts des pays danubiens et exprime
la bonne volonté des camarades hongrois.

En ce qui concerne le point 4 de l'ordre du jour,
c'est-a-dire la communication préalable de 1'interrup-
tion temporaire de la navigation sur certains secteurs
du Danube, il est & souligner que cette question aussi
appartient & la catégorie des questions gui touchent
les intéré&ts de tous les pays danubiens.

Tenant compte de ce que - comme l'a fait remarquer
la partie yougoslave - il n'a pas été possible d'étudier
dans la mesure requise la documentation a ce sujet, il
nous semble qu'on pourrait, ici également, charger un
groupe d'experts d'examiner la question et prendre une
décision & la prochaine session de la Commission du
Danube.

Pour ma part, je puis vous soumettre une telle so-
lution de compromis.
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Maintenant, pour ce qui est du point 6 de 1'ordre
du jour: la déclaration de la Commission du Danube en
connexion avec le Protocole additionnel N° 2 & 1'Acte
de Mannheim, nous sommes d'avis que ce Protocole place
les pays membres de la Commission du Danube dans une
situation inégale vis-a-vis des pays rhénans en ce qui
concerne le transport de marchandises et de passagers
sur le Rhin. Je souligne que ce Protocole place tous
les Etats danubiens dans une situation d'inégalité.Pour
cette raison, nous estimons que dans de telles condi-
tions la défense des intéréts des Etats danubiens est
non seulement le droit de la Commission du Danube, mais
c'est son obligation. En conséquence, nous soutenons la
proposition se rapportant & la déclaration qui nous
est soumise par le groupe de travail pour les questions
techniques.

Le Président:

Ainsi, tous les Représentants se sont prononcés
sur le rapport du groupe de travail. Y a-t-il encore
des observations?

M. Kornilov (Conseiller de la délégation soviétique):

Je voudrais dire quelques mots sur la question de
la prévention de la pollution des eaux par la naviga-
tion.

La question de la lutte contre 1la pollution de
l'environnement est d'une telle actualité que non seule-
ment on en parle tous les jours, mais aussi on la discu-
te au sein de toutes les organisations internationales.

Comme on le sait, en décembre 1985, a été adoptée
a Bucarest une déclaration dont le but est de prévenir
la pollution de l'environnement, y compris la pollution
résultant de la navigation. Cette déclaration a été
adoptée par tous les pays danubiens. Quelle organisa-
tion pour le Danube en dehors de la Commission du Danu-
be pourrait-elle se charger de la question de la pré-



vention de la pollution des eaux du Danube? Pl ity g
pas d'autre organisation pour le Danube qui pourrait
s'en occuper. Nous estimons que durant les 25 derniéres
années la Commission du Danube a réalisé en ce domaine
un travail important et d'actualité, ce dans 1'intérét
de tous les pays danubiens. On dit que les problémes
reflétés dans les Recommandations adoptées au sein du
groupe de travail pour les questions techniques ne sont
pas résolus jusqu'au bout. C'est en effet ainsi. Mais
on peut citer un cas analogue. Comme on le sait, en
1973 a été adoptée par l'Organisation Maritime Interna-
tionale la Convention Marpol 73. Et, cing ans aprés, en
1978, a été adopté un protocole additionnel a cette
Convention, le Protocole Marpol 78, qui prévoit dans le
méme but des mesures supplémentaires.

pour cette raison, la délégation soviétique ne
considére pas que l'adoption des Recommandations relati-
ves a la prévention de la pollution des eaux du Danube
par la navigation signifie que le travail sur ledit
probléme est achevé. Nous allons adopter ces Recommanda-
tions tout en ayant en vue, c'est du moins 1l'intention
de la délégation soviétique, que le travail pour leur
perfectionnement se poursuivra apres leur adoption.Néan-
moins, 1l'adoption des Recommandations & l'étape actuelle
serait un résultat certain d'une activité de 25 ans en
cette matiére. Je voudrais attirer votre attention sur
le point 2 du projet de décision sur cette gquestion,
qui figure dans le rapport du groupe de travail, et
vous proposer d'y apporter un amendement de rédaction.
I1 nous parait plus indiqué de libeller ce point comme
suit:

">. tenant compte de 1l'importance du probléme et
prenant en considération le contenu de la Déclaration
sur la coopération des Etats danubiens dans le domaine
de 1'économie des eaux du Danube et notamment de la pro-
tection de ses eaux contre la pollution, adoptée a Buca-
rest le 13 décembre 1985, d'approuver les Recommanda-
tions relatives a la prévention de la pollution des
eaux du Danube par la navigation."
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M. Zidar (Yougoslavie):

Nous avons entendu les positions de toutes les dé-
légations. Nous avons entendu la proposition de compro-
mis de la délégation hongroise, ainsi que la position
de la délégation soviétique sur ce sujet. Monsieur
Binder a exprimé la position de 1la délégation autri-
chienne; elle refléte presque entiérement la position
de la délégation yougoslave en ce qui concerne le pro-
bléme de compétence. Etant donné que je voudrais trou-
ver un compromis, je vous propose de tenir une pause de
10 minutes pour réexaminer la position yougoslave sur
ce sujet avant de voter sur cette question.

Le Président:

La délégation yougoslave demande une pause. Etes-
vous d'accord?

(Aprés la pause)
Le Président:
La parole est a M. Zidar.
M. Zidar (Yougoslavie)

Permettez-moi de répondre & la proposition de la
délégation hongroise concernant le point 5 de 1l'ordre
du jour. Je la remercie pour ses efforts visant a trou-
ver une solution acceptable. Nous avons examiné encore
une fois cette question avec un sentiment de haute res-
ponsabilité, ayant en vue le mandat de la délégation
yougoslave et la différence d'avis substantielle entre
les délégations. Partant de la situation oli, en ce qui
concerne la compétence, il y a deux positions, notre
délégation étant d'avis que la question n'est pas de la
compétence de 1la Commission et d'autres délégations
étant d'avis contraire, nous pensons que l'on pourrait
trouver une solution de la maniére suivante: premiére-
ment, nous proposons de ne pas voter a cette session
sur la question et, deuxiémement, de donner au groupe
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d'experts le mandat d'examiner la compétence de la Com-
mission du Danube concernant la perception de 1'indem-
nité au titre de l'usage des facilités supplémentaires
pour le passage des batiments hors gabarit par 1'écluse
de la centrale hydro-électrique des Portes de Fer I.
C'est ce que nous pouvons faire dans le cadre du mandat
donné a la délégation yougoslave par son Gouvernement,
et désirant résoudre cette question dans un esprit de
compréhension mutuelle.

I.e Président:

Permettez-moi de poser une gquestion. Si Jj'ai bien
compris, selon votre proposition, il s'agit de ne pas
adopter maintenant la décision dans la rédaction prépa-
rée, mais de charger une réunion d'experts de la Commis-
sion du Danube d'examiner la question comme vous l'avez
formulée, & savoir "examiner la compétence de la Commis-—
sion du Danube concernant la perception de 1'indemnité
au titre des prestations supplémentaires pour le passa-
ge des b&timents hors gabarit par 1'écluse des Portes
de Fer I". Je voudrais seulement attirer l'attention des
participants a la séance pléniére que dans l'ordre du
jour, la question est formulée autrement. Si vous Vvous
rappelez, on y parle de la perception de droits pour le
passage des bédtiments et des engins flottants a grand
tirant d'air par 1l'écluse de la rive droite du Systéme
des Portes de Fer I. Dans votre rédaction, M.Zidar, la
guestion se pose autrement, notamment il s'agit de
savoir si la Commission du Danube a compétence pour
s'occuper de cette question quant au fond. Vous ai-je
bien compris?

M. Zidar (Yougoslavie):

Notre proposition est la suivante. D'aprés notre
interprétation juridique, étant donné que nous n'étions
pas le pays qui a proposé cette gquestion et qui était

en faveur de la discuter dans le cadre de la Commission,
34 notre avis, la question n'est que précisée du point
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de vue de sa rédaction, puisque la délégation yougosla-
ve ne fait que proposer maintenant de préciser la té&che
du groupe d'experts.

T.e Présjident:

Je voudrais simplement attirer votre attention sur
le fait que nous sommes saisis d'une nouvelle question.
En qualité de Président, ce n'est pas un point de vue
que Jj'exprime, je constate un fait: étant donné que le
point 5 a été inscrit & l'ordre du jour, nous avons dé-
battu ce point pendant tous ces Jjours-ci et ainsi la
question de savoir si la Commission a compétence en 1la
matiére est résolue. Maintenant, il est proposé de con-
voquer une réunion d'experts pour voir si en général,
en principe, nous pouvons délibérer sur cette question
et adopter quelque décision que ce soit & son égard.

Je voudrais m'adresser & Messieurs les Représen-
tants pour demander si nous allons poursuivre la discus-
sion sur cette guestion ou bien, si vous é&tes d'accord,
je voudrais vous soumettre une proposition sur la manié-
re de procéder, qui pourrait nous permettre d'avancer.
Je vous propose donc de charger les experts de la Comis-
sion du Danube d'examiner la question - ou comme nous
le formulons, 1le point 5 de l'ordre du jour - et de
nous soumettre leur avis & la prochaine session, sans
nous pencher sur le libellé, en nous référant seulement
a notre procés-verbal. Au cours des débats, les experts
pourront examiner les divers aspects de la question et
ensuite informer la Commission du Danube.

M. Rinder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

Selon l'article 25 des Régles de procédure, au cas
oll un des Représentants présente une motion concernant
l1'incompétence de la Commission du Danube d'examiner la
proposition donnée, le vote sur la question de la com-
pétence ou de l'incompétence de la Commission aura lieu
avant le vote sur le fond de la proposition. Vu le fait
que la délégation yougoslave met en question la compé-
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tence du groupe de travail concernant ce probléme, il
faut traiter analogiquement la question de la compéten-
ce de la Commission. C'est pourquoi la proposition you-
goslave me semble trés logique.

Le Président:

Je voudrais attirer votre attention sur ce qu'au
cours de la premiére séance pléniére, encore avant que
cette proposition n'ait été faite, nous avons décidé
d'inscrire la question & l'ordre du jour, par conséquent
nous avons reconnu que nous pouvons la débattre. Ainsi,
nous avons agi en pleine conformité avec les Régles de
procédure.

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

Je suis tout & fait d'accord avec votre avis.Mais,
je pense que le texte du point 5 de l'ordre du jour est
correct sous le point de vue de la proposition yougo-
slave. C'est pourquoi cette proposition yougoslave
n'est pas du tout contraire a la décision de la premié-
re séance pléniére.

M. Durej (Tchécoslovaquie):

Je voudrais dire que la délégation tchécoslovaque
estime que la question de la compétence de la Commis-—
sion du Danube a déja été résolue. Pour notre part,nous
pouvons accepter la proposition de la délégation yougo-
slave & la condition que le groupe d'experts examinera
le fond du probléme et ne s'occupera pas des aspects de
procédure. Nous estimons que nous devons charger les
experts d'examiner la question comme elle est formulée
34 1'ordre du jour de la présente session.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie
Notre délégation voudrait soulever un point de
clarification. Vous avez vous-méme formulé la proposi-

tion de donner 1l'instruction aux experts d'examiner le
probléme prévu au point 5. Est-ce que cette proposition
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vise le projet de décision, c'est-a-dire est-ce que
vous avez en vue de modifier le projet de décision et
de le soumettre au vote, ou bien seriez-vous d'accord
de ne pas voter sur le projet de décision et de mettre
ce point dans le Plan de travail de la Commission?

Le Président:

Je vous remercie M. Secarin. Je ne peux que répé-
ter ce que j'ai déja dit. Partant de ce qui avait été
dit par les Représentants, j'ai proposé de ne pas adop-
ter le projet de décision préparé par le groupe de tra-
vail, mais de prendre une décision qui charge un groupe
d'experts d'examiner 1le point 5 dans le cadre de la
Commission du Danube et de faire son rapport pour la
prochaine session de la Commission afin que 1'on puisse
ou bien poursuivre les débats, ou bien adopter une déci-
sion. Il va de soi que si cette solution est adoptée,
elle sera incluse dans le plan de travail.

Constatant que personne ne demande la parole, le
Président propose de passer & l'examen des projets de
décisions soumis par le groupe de travail et d'aborder
l'une aprés 1l'autre les questions sur lesquelles il y a
des divergences de vues.

En premier 1lieu, je voudrais constater - dit le
Président - que pour la majorité des questions qui
étaient inscrites & l'ordre du jour et dont 1'examen
avait été confié au groupe de travail pour les questions
techniques, des projets de décisions concertés ont é&té
préparés. Ceci est le résultat de l'observation du prin-
cipe de consensus, et dans la majorité des cas il y a
eu un accord unanime, et c'est la raison pour laquelle
plusieurs représentants ayant pris la parole, se sont
prononcés satisfaits du grand et fécond travail accom-
pli par la Commission.

Je voudrais maintenant vous demander si nous allons
énumérer tous les points sur lesquels 1l'unanimité est
compléte, ou bien allons-nous considérer ces points
comme approuvés et débattre seulement ceux au sujet des-

63



quels les opinions différent. Etes-vous d'accord de pro-
céder de cette maniere?

Sur le point 1 de 1l'ordre du jour, il n'y a pas de
divergences et nous pouvons ie considérer adopté - doc.
CD/SES 44/28 (voir Annexes I).

Sur le point 2 de l'ordre du jour, il y a diffé-
rents avis concernant le point 2 du projet de décision.
Au cours des débats a son sujet, des additions Yy ont
été apportées. Ainsi, son texte amendé serait libellé

comme suit:

"tenant compte de 1l'importance du probléme et pre-
nant en considération le contenu de la Déclaration sur
la coopération des Etats danubiens dans le domaine de
1'économie des eaux du Danube et notamment de la protec-
tion de ses eaux contre la pollution adoptée a Buca-
rest le 13 décembre 1985, d'approuver les Recommanda-
tions relatives & la prévention de la pollution des eaux
du Danube par 1la navigation:"

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie

Je vous propose de procéder 3 un vote séparé pour
le point 2 de ce projet de décision.

I.e Président:

Yy a-t-il encore des observations? S'il n'y en a
pas, nous allons passer au vote.

Le point 1 du projet de décision sur le point 2 de
1'ordre du jour est adopté a l1'unanimité.

Le point 2 du projet de décision est mis au vote
avec 1'amendement proposé; les résultats du vote sont
les suivants: 4 voix "pour", 3 voix "contre" (Autriche,
Roumanie, Yougoslavie).

guivent les points 3, 4, 5 et 6 du projet de déci-

sion qui n'ont pas fait 1'objet d'observations, et le
président estime gqu'on peut les considérer adoptés.
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Le projet de décision sur le point 2 de 1l'ordre du
jour est adopté - doc. CD/SES 44/29 (voir AnnexesI.)

Le projet de décision sur le point 3 de 1l'ordre du
jour est mis au vote et adopté & l'unanimité - doc.
CD/SES 44/30 (voir Annexes I).

Le Président:

En ce qui concerne le projet de décision sur le
point 4 de l'ordre du jour, des observations et des pro-
positions ont été avancées par les délégations yougo-
slave et soviétique, selon lesquelles on devrait, dans
le cadre de la Commission du Danube, charger un groupe
d'experts d'étudier la question qui figure sous point 4
de l'ordre du jour et de soumettre son rapport a la pro-
chaine session de la Commission.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie):

Si j'ai bien compris, ce point ne fera pas l'objet
d'un vote; c'est-a-dire ce point devrait faire 1'objet
d'un point au Plan de travail.

Le Président:

I1 est évident que si nous allons voter en faveur
de ce que la question soit renvoyée a une réunion d'ex-
perts, nous n'allons pas adopter de décision. Les
experts devront présenter & la prochaine session
leur rapport sur les résultats de leurs travaux.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie) :

a

Je dois, relativement a ce point, vous informer
que conformément & son mandat la délégation roumaine

est favorable a une décision qui ne la placerait pas
dans la position de voter. Mais en méme temps, toujours
conformément & son mandat, elle doit vous informer

qu'elle est obligée de garder sa position, la position
gu'elle a déja exprimée, c'est-a-dire si le point fait
1'objet d'un point au Plan de travail, 1la délégation
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roumaine fera des réserves relativement a ce point,mais
elle sera en mesure de voter positivement sur le Plan
de travail dans son ensemble. Mais si vous voulez pren-
dre une décision la-dessus au sein de cette séance plé-
niére, la délégation roumaine sera obligée d'agir con-
formément a son mandat, c'est-a-dire elle aura une po-
sition négative.

Le Président:

Je ne vous comprends pas M. Secarin. Etes-vous
"contre" ou "pour"? J'al compris gue vous n'avez pas
d'objection & ce que l'on inscrive au Plan de travail
de la Commission du Danube un point chargeant les ex-
perts d'examiner cette gquestion. Toutefois, vous aurez
des objections si nous allons adopter maintenant une
décision.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie)

Oui, parce que si vous nous proposez une décision
ici en séance pléniére, nous devons nous prononcer la-
dessus.

L.e Président:

L'essentiel de la décision & prendre actuellement
est d'inscrire la question au Plan de travail et de
charger la réunion d'experts de l'examiner. Une telle
solution vous arrange-t-elle?

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie)

S'il n'y aura plus de discussion sur ce point et
si nous revenons la-dessus lorsque ce point fera 1'objet
du Plan de travail, alors la délégation roumaine est
d'accord avec une telle approche. La délégation roumai-
ne se réserve de vous informer, lors de l'examen du
Plan de travail, qu'elle a des réserves sur le point
respectif, mais qu'elle peut voter sur l'ensemble du
Plan de travail.

66



Le Président:

Ainsi, nous avons un projet de décision préparé
par le groupe de travail et une proposition d'inscrire
la question au Plan de travail pour charger une réunion
d'experts de 1'étudier et de 1l'examiner encore.

M. Naumov (Suppléant du Représentant de la Bulgarie):

La délégation bulgare soutient la proposition de
renvoyer la question & une réunion d'experts et de 1'ins-
crire au Plan de travail. Elle est préte & voter en
faveur d'une telle solution lors de l'examen du Plan de
travail de la Commission pour la période & venir.

Le Président:

Ainsi, pour autant que j'aie compris ceux qui ont
pris la parole, nous pouvons ne pas voter et renvoyer
la question au groupe d'experts. Pour ce faire, nous
l'inscrirons au Plan de travail. S'il n'y a pas d'objec-
tion, je peux considérer que 1la question a été con-
certée.

Passons au projet de décision sur le point 5 de
l'ordre du jour. Nous avons déja débattu cette question.
La partle hongroise a soumis une proposition de compro-
mis qu'ont soutenue nombre de délégations, notamment de
charger une réunion d'experts d'examiner cette question
dans le cadre de la Commission du Danube et de faire
son rapport a la prochaine session de la Commission. La
partie yougoslave, acceptant en principe cette proposi-
tlon, a donné sa formulation pour 1l'ordre du jour de la
réunion d'experts. Ainsi, je suppose que nous sommes en
mesure d'adopter cette proposition de compromis et dans
ce cas-la nous n'allons pas voter sur le projet de déci-
sion proposé, mais procéder comme pour le point 4 de
l'ordre du jour et inscrire la question au Plan de tra-
vail.

Vous avez entendu les diverses objections dont a
fait 1'objet le libellé soumis par la partie yougo-
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slave. J'ai fait une proposition & ce sujet et je vou-
drais m'adresser a vous pour vous demander s'il est né-
cessaire de revenir sur nos délibérations ou bien
pouvons-nous arriver a un accord. Par accord je com-
prends que nous allons charger une réunion d'experts
d'examiner le point 5 de l'ordre du jour de la session
actuelle sans en élargir le libellé, sans donner des
appréciations ou des nuances, en nous référant au point

5 simplement.

En conclusion, le Président constate qu'a 1l'issue
des débats sur le rapport du groupe de travail pour les
questions techniques, il a été convenu d'étudier encore,
au sein d'une réunion d'experts de la Commission du Da-
nube, les questions inscrites aux points 4 et 5 de
1'ordre du jour de la Quarante-quatrieme session et
d'ajouter a cette fin des points appropriés a 1l'ordre
du jour de la réunion d'experts pour les questions tech-
niques qui figure au Plan de travail pour la période a
venir.

M. Baritvy (Hongrie):

Je considére la rédaction que nous venons d'enten-
dre comme un nouveau témoignage de la bonne volonté de
trouver & cette question une solution qui donne satis-
faction. Je l'estime juste et acceptable, elle compléte

notre proposition initiale.

Le Président:

Comment allons-nous procéder? Pouvons-nous voter
sur la proposition de compromis avec les additions et
précisions formulées? Ou bien insistez-vous sur votre
libellé?

M. Zidar (Yougoslavie)

Nous apprécions vraiment ces efforts visant a sur-

monter les difficultés, mais la modification proposée
dépasse le mandat de la délégation yougoslave. Cela veut
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dire qu'on peut voter sur votre proposition mais, wvu
notre mandat, nous sommes obligés de voter contre.

Le Président:

Il est évident que chaque délégation a son mandat.
Pour cette raison, nous recherchons, dans les limites
de nos droits, de nos pleins-pouvoirs les points qui
nous rapprochent et qui nous aideraient & trouver la
solution la plus acceptable pour chacun. Si vous é&tes
d'accord, dans le cas en question nous allons nous pas-
ser du vote.

On pourrait prévoir au Plan de travail la convoca-
tion d'une réunion d'experts chargée d'examiner la ques-
tion inscrite au point 5 de l'ordre du jour de la ses-
sion. De plus, toute délégation qui le désire peut for-
muler ses réserves.

M. Zidar (Yougoslavie):

Nous avons pris note de votre déclaration,Monsieur
le Président, et nous exposerons notre position lors de
la précision du Plan de travail.

Le Président:

Pouvons-nous passer au point 6 de l'ordre du jour?
Divers avis ont été exprimés a 1l'égard de ce point et,
en ma qualité de Président, il m'est difficile de les
rapporter a un seul et méme dénominateur commun et de
formuler quelque proposition de compromis que ce soit.
Je ne voudrais répéter ni les propositions ni les argu-
ments formulés, vous les connaissez tous. Peut-&tre que
Messieurs les Représentants ont encore d'autres considé-
rations ou des propositions & faire.

M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):
Selon l'article 25 des Régles de procédure, j'ai-

merais proposer d'abord un vote sur 1la compétence ou
l'incompétence de la Commission concernant ce point.

69



M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie

Puisque vous avez 1'amabilité de nous aider a
faire les efforts nécessaires pour trouver peut-étre
des solutions qui permettraient d'éviter le vote, je
voudrais vous soumettre une suggestion sur ce point.
Je me rappelle, il y a quelgues années on avait adopté
ici une déclaration de ce genre, mais non pas au nom
de la Commission; les pays respectifs intéressés
avaient adopté cette déclaration en leurs propres noms
et alors ce procédé n'avait pas soulevé d'objection de
la part des autres pays. Peut-8tre pourriez-vous adop-
ter la méme maniére d'agir.

IL.e Président:

Si je vous ai bien compris, il est gquestion de ce
gu'en son temps, encore avant la ratification du Proto-
cole additionnel N° 2, il y a eu une déclaration de
quatre pays membres de la Commission. Il ne s'agissait
pas alors d'une déclaration de la Commission du Danube,
mais uniquement d'une déclaration de quatre pays.Tandis
gue maintenant nous délibérons sur le projet de décla-
ration de la Commission du Danube. Ce sont deux choses
différentes.

Y a-t-il encore quelqu'un gqui veuille se prononcer
sur cette question?

Ainsi, nous avons deux propositions en dehors de
celle soumise par le groupe de travail. La premiére
proposition vient de M. Binder, qui dit gu'avant de
passer au vote sur la proposition du groupe de travail,
il faut voter d'abord sur la compétence de la Commis-—
sion de s'occuper de cette question. La deuxiéme propo-
sition dit de n'adopter aucune décision et que chaque
pays intéressé fasse ses déclarations en dehors de la
Commission du Danube.

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumani

On a dit qu'il y avait une proposition de la part
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de la délégation roumaine. Permettez-moi de répéter que
c'était une suggestion qui peut-é&tre - si elle est
adoptée - vous donne le méme résultat, et méme un résul-
tat meilleur qu'un vote sur ce projet parce que le vote
devrait refléter la position positive de quelques pays
et la position négative d'autres pays.

Le Président:

Nous prenons note de votre précision qu'il ne
s'agit pas d'une proposition mais d'une suggestion.Mais
ceci n'a pas de rapport direct avec la question faisant
1l'objet de nos délibérations. La déclaration dont vous
parlez peut étre faite en dehors de la Commission du
Danube, mais actuellement nous parlons d'une déclara-
tion de la Commission du Danube. Néanmoins, je vous
remercie pour vos efforts de trouver une issue au pro-
bléeme.

Conformément aux Régles de procédure, nous pou-
vons, en effet, mettre au vote d'abord la gquestion de
la compétence de la Commission de prendre une décision
sur telle ou autre question avant de voter sur le fond
de la proposition. Je voudrais attirer votre attention
sur le fait que déja a la premiére séance pléniére,nous
avons procédé de cette maniére puisque nous avons voté
pour l'inclusion dudit point & 1l'ordre du jour de la
session.

Ainsi, nous avons déja reconnu due nous sommes
compétents de discuter de cette question. Est-ce correct
du point de vue juridique? Nous pouvons voter encore
une fois. Je ne sais pas quel est votre avis,Messieurs
les Représentants, mais je pense que cela changerait

a

peu a la situation.
M. Binder (Suppléant du Représentant de 1'Autriche):

La délégation de 1'Autriche présente maintenant
une motion de voter sur la compétence ou 1l'incompéten-
ce de la Commission du Danube concernant cette décla-
ration de la Commission du Danube sur la mise en
vigueur du Protocole additionnel N° 2 & 1'Acte de Mann-
heim.
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Le Président:

Je m'adresse aux membres de la Commission.Acceptons-
nous la proposition de voter de M. Binder?

Constatant qu'il n'y a pas d'objection, conformé-
ment aux Régles de procédure 1le Président prie les
Représentants de voter pour savoir si 1l'on reconnait
que la Commission du Danube, les pays—-membres de la Com-
mission du Danube, ont compétence pour examiner le
point 6 de l'ordre du jour.

La question de la compétence de la Commission est
mise au vote. Les résultats du vote sont les suivants:
4 voix "pour", 3 voix "contre" (Autriche, Roumanie, You-
goslavie).

Maintenant, dit le Président, nous devons passer
au vote sur le projet méme et mettre au vote le projet
de décision proposé par le groupe de travail sur le
point 6 de l'ordre du jour. Les résultats du vote sont
les suivants: 4 voix "pour", 3 voix "contre" (Autriche,
Roumanie, Yougoslavie).

Le projet de décision sur le point 6 de 1'ordre du
jour est adopté - doc. CD/SES 44/33 (voir Annexes1I.)

Le Président propose de passer au projet de déci-
sion sur les points 7, 8 et 9 de 1l'ordre du jour et
dit qu'il n'y a eu des observations qu'au sujet du Plan
de travail (point 9 de 1l'ordre du jour).

M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie):

Comme je vous ai déja informé, la délégation rou-
maine formule ses réserves quant aux points 4 et 5 qui
seront inclus dans ce Plan de travail. Mais la déléga-
tion roumaine est préte a voter, avec ses réserves, en
faveur de 1l'adoption du Plan de travail.
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M. Zidar (Yougoslavie):

Permettez-moi gque la position de la délégation
yougoslave en ce qui concerne le Plan de travail de 1la
Commission du Danube pour la période du 19 mars 1986
jusqu'a la Quarante-cinquiéme session soit présentée
par mon Suppléant.

M. Ivkovié¢ (Suppléant du Représentant de la Yougo-
slavie):

Nous pouvons approuver le Plan de travail dans son
ensemble.

En ce qui concerne le point 5 de l'ordre du jour,
il y aura une réserve de la part de la Yougoslavie,
mentionnant que nous sommes contre l'inclusion de ce
point vu sa formulation.

T.e Président constate que, dans son ensemble, le
projet de décision sur les points 7, 8 et 9 a été con-
certé (doc. CD/SES 44/35 - voir Annexes I) avec les ré-
serves formulées par les délégations de la Roumanie et
de la Yougoslavie & 1l'égard du Plan de travail. Il prie
ces délégations de soumettre leurs réserves par écrit
afin qu'elles puissent &tre incluses dans le Procés-
verbal.

La délégation de la Roumanie présente la réserve
suivante au point 9 de l'ordre du jour:

"La délégation roumaine est d'accord avec 1l'adop-
tion du Plan de travail de la Commission du Danube pour
la période du 22 avril 1986 Jjusqu'a la Quarante-
cinquiéme session de la Commission du Danube dans son
ensemble, mais elle maintient le point de vue exprimé
pendant la session en ce qui concerne le fond des ques-
tions figurant au point 13.h) et i) de ce plan."

La délégation de la Yougoslavie présente la réser-
ve suivante au point 9 de l'ordre du jour:
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"La délégation yougoslave adopte le Plan de tra-
vail de la Commission du Danube pour la période du
22 avril 1986 jusqu'a la Quarante-cinquiéme session
dans son ensemble, mais elle n'est pas d'accord avec
1'inclusion du point formulé comme suit: ' Perception des
droits pour le passage des bdtiments et des engins flot-
tants 4 grand tirant d'air par 1'écluse de 1la rive
droite du Systéme des Portes de Fer I' (point 5 de 1l'or-
dre du jour de la Quarante-gquatriéme session de la Com-
mission), étant donné que la question ne releéve pas de
la compétence de la Commission du Danube."

Le Président donne la parole & M. Binder, président
du groupe de travail pour les questions financiéres,
pour présenter le rapport du groupe.

M. Binder (président du groupe de travail pour les
guestions financiéres) présente le rapport du groupe de
travail - doc. CD/SES 44/37 (voir Annexes II).

Le Président remercie M. Binder et demande s'il
faut ouvrir des débats sur le rapport, étant donné que,
comme on le sait, 1l'activité du groupe s'est déroulée
dans un esprit d'amitié et dans une approche constructi-
ve des problémes et qu'on a abouti a un consensus sur
toutes les questions. Nous sommes en droit d'exprimer
notre grande gratitude pour le travail productif, fruc-
tueux et constructif qui a été accompli avec un si grand
succés dans les délais impartis.

M. Naumov (Suppléant du Représentant de la Bulgarie) :

Relevant le bon travail du groupe dans son ensem-
ble, dit qu'il serait peut-&tre indiqué de souligner 1la
compétence avec laquelle M. Binder a dirigé les travaux,
grdce a quoi des solutions adéquates ont pu étre trou-
vées a toutes les questions complexes.

M, Zidar (Yougoslavie):

Permettez-moi, au nom de la délégation yougoslave,
de m'associer & la haute appréciation du travail du
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groupe pour les questions financiéres. Nous remercions
particuliérement le président du groupe, M. Binder, pour
ses efforts et pour son travail.

M. Pountous (Suppléant du Représentant de 1'Union
Soviétique) :

La délégation soviétique désire également donner
son appréciation aux résultats obtenus aux séances du
groupe de travail pour les questions financiéres et
elle s'associe & l'avis qui vient d'étre émis. Elle
aussi remercie touas ceux qui ont participé au groupe de
travail ainsi que M. Binder, le président du grouge,
pour leur activité fructueuse qui a permis d'aboutir a
des solutions mutuellement acceptables.

La délégation soviétique est préte a voter pour
1'adoption du rapport et des projets de décisions pro-
posés.

M. Dureij (Tchécoslovaquie):

La délégation tchécoslovaque s'associe aux remer-
ciements exprimés & l'adresse de ceux qui ont pris part
aux travaux du groupe de travail pour les questions fi-
nanciéres ainsi qu'a son président, M. Binder. Elle es-
time que le projet de budget pour 1986 de la Commission
du Danube est bien équilibré et va voter pour son adop-
tion.

Le Président:

Ainsi, tous ceux qui ont pris la parole se sont
prononcés en faveur de l'approbation du budget et des
décisions proposés. Etant donné gu'il n'y a eu aucune
observation, permettez-moi de considérer que les projets
de décision sur le point 10 (Rapport du Directeur du
Secrétariat sur l'exécution du budget pour 1985) et le
point 12 (Projet de budget de la Commission du Danube
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pour 1986) ont été concertés, et je peux considérer
approuvées les décisions sur ces points. Faut-il voter?
Je constate que les décisions sur lesdits points de
1'ordre du jour sont adoptées a 1'unanimité - doc.
CD/SES 44/38 et CD/SES 44/39 (voir Annexes I).

Je voudrais remercier M. Binder et tous ceux qui
ont pris part aux travaux du groupe et présenté un rap-
port bien préparé.

Le Président - propose d'examiner le point 13 de
1'orare du jour: "Ordre du jour 4 titre d'orientation
et date de convocation de la Quarante-cinquiéme session
de la Commission du Danube" et dit que, compte tenu des
quelques décisions prises & la présente séance, des cor-
rections doivent &tre apportées au projet.

Constatant qu'il n'y a pas d'observation au point
13 de 1l'ordre du jour, le Président déclare que l'ordre
du jour a titre d'orientacion et la date de la tenue de
la Quarante-cinguieme session ont été approuvés avec
les modifications déja concertées - doc. CD/SES 44/42.

Le Président - rappelle que 1'ordre du jour dec la
session comporte encore le point "Divers" et propose
d'examiner dans le cadre de ce point le projet de déci-
sion concernant la libération de M. Rudolf Strait, ci-
toyen de la République d'Autriche, de ses fonctions de
conseiller pour les questions statistiques du Secréta-
riat de la Commission du Danube. Le projet a été prépa-
ré sur la base de la lettre du Représentant de 1'Autri-
che 4 la Commission du Danube.

M. Agstner (Autriche) :

Permettez-moi de remplir formellement une tache,
un devoir pas trés agréable et de vous informer que
M. Rudolf Strait termine son travail aprés trois années
de service a la Commission du Danube. M. Strait a
atteint 1'age de la retraite et c'est pourgquoi nous vous
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prions de le libérer de ses fonctions de conseiller
pour les questions statistiques du Secrétariat de la
Commission.

En méme temps, j'ai le plaisir de vous informer
que M. Kurt Kolar a été désigné par nos autorités com-
pétentes successeur de M. Strait. M. Kolar est entré en
service au Ministére des Affaires Etrangeres a Vienne
il y a 30 ans et, alternativement, il a servi a l'étran-
ger et au Ministére & Vienne.

M. LaloSevié¢ (Directeur du Secrétariat de la Com-
mission):

En connexion avec la libération de M. Rudolf Strait
de ses fonctions de conseiller pour les questions sta-
tistiques, permettez-moi de prononcer guelques mots a
son adresse. J'ai travaillé avec M. Strait pendant pres-
que deux ans; mais, il faut rappeler qu'il a été nommé
déja le 29 mars 1983 directeur-adjoint - chef de la
Section administrative du Secrétariat et a exercé d'une
maniére excellente cette fonction jusqu'a la fin de 1la
période pendant laguelle ce poste revenait & l'Autriche.
Ainsi, notre collégue a travaillé pendant plus de trois
ans a la Commission du Danube, remplissant ses té&ches
avec succés & tous les deux postes. Son expérience dans
les divers domaines du travail international et diploma-
tique, ses connaissances et ses gqualités personnelles
ont créé une atmosphére de travail agréable qui a
contribué & 1'établissement de trés bonnes relations
de travail entre les collégues. M. Strait, en tant que
fonctionnaire international et citoyen autrichien, a
gagné la sympathie de tous les fonctionnaires et
employés du Secrétariat de la Commission du Danube.

Je souhaite & M. Strait une bonne santé, du bon-
heur et une longue et heureuse vie.

Monsieur le Président, puisque vous m'avez accor-
dé la parole, je voudrais prononcer quelques mots a
1'adresse de M. Aurel Gheorghe. M. Gheorghe a travaillé
pendant presque huit ans au Secrétariat, d'abord, pen-
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dant un mandat en qualité de conseiller pour les ques-

tions des éditions et ensuite, au cours du mandat actuel,
durant presque deux ans comme conseiller pour les ques-

tions juridiques et administratives. Tenant compte du

fait que notre distingué collégque a cessé son travail au

Secrétariat le 28 février 1986, c'est-a-dire avant la

session,pour prendre sa retraite, je voudrais souligner

son bon travail et ses relations cordiales avec ses col-

légues, ce que nous avons hautement apprécié pendant son

activité au Secrétariat. Je voudrais exprimer a M. Gheor-
ghe nos voeux sincéres de bonheur et de longue vie.

Le Président - ayant demandé si tout le monde est
d'accord de libérer M. Strait du poste occupé au Secré-
tariat de la Commission du Danube, constate que la déci-
sion est adoptée & l'unanimité - doc. CD/SES 44/12 (voir
Annexes I).

Au nom de la Commission du Danube et en mon propre
nom, je voudrais remercier M. Strait pour son travail
actif et fructueux au Secrétariat de la Commission du
Danube et lui souhaiter du succés et une bonne santé.

M. Agstner nous a présenté M. Kolar, qu'il recom-
mande au poste de conseiller pour les questions statis-
tiques du Secrétariat de la Commission du Danube.

La décision concernant la nomination de M. Kurt
Kolar, citoyen de la République d'Autriche, au poste de
conseiller pour les questions statistiques est mise au
vote et adoptée & 1'unanimité - doc. CD/SES 44/13 (voir
Annexes I).

Le Président félicite M. Kolar a l'occasion de sa
nomination au poste de conseiller pour les guestions sta-
tistiques et lui souhaite du succés dans son important
et grand travail; il propose ensuite de passer a la nomi-
nation du conseiller pour les questions Jjuridiques et
administratives du Secrétariat de la Commission du Danu-
be, poste actuellement vacant.
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M. Secarin (Suppléant du Représentant de la Roumanie)

J'ai l'honneur de vous proposer la candidature de
M. Anghel Constantin ici présent, conseiller Jjuridique
au Ministére des Affaires Etrangéres de la République
Socialiste de Roumanie, au poste de conseiller pour les
questions juridiques et administratives du Secrétariat
de la Commission du Danube. M. Constantin est 1licencié
de la Faculté de droit de Bucarest. Il a suivi des cours
post-universitaires dans le domaine des relations
internationales a 1'Académie Stefan Gheorghiu de Buca-
rest. Il a acquis une bonne expérience en ce qui concer-
ne les activités des institutions spécialisées de 1'ONU
et a participé aux diverses réunions de celles-ci.
M. Constantin s'est occupé des problémes du droit flu-
vial, et notamment de ceux concernant le régime de la
navigation sur le Danube. Au cours de la période
1978-1986, il a participé 3 toutes les sessions de la
Commission du Danube ainsi qu'a des réunions de la Com-
mission en tant que conseiller de la délégation roumai-
ne, de méme gu'a d'autres négociations relatives aux
questions intéressant les voies d'eau. Il connait les
langues francaise et anglaise. Il posséde des connais-
sances solides de la langue russe.

Quant au poste de conseiller pour les questions
nautiques, M. Munteanu continuera & 1l'occuper jusqu'a
la désignation par la Roumanie, dans un proche avenir,
d'un autre spécialiste.

Permettez-moi d'adresser nos remerciements a Mon-
sieur le Directeur du Secrétariat pour les paroles
d'appréciation adressées a M. Gheorghe Aurel. Nous ne
manquerons pas de lui transmettre ce message d'amitié

de la Direction du Secrétariat.

Le Président, constatant qu'il n'y a pas d'objection
en ce qui concerne la proposition de M. Secarin de nom-
mer M. Constantin au poste de conseiller pour les ques-
tions juridiques et administratives du Secrétariat de
la Commission du Danube, dit que la décision est adoptée
a l'unanimité - doc. CD/SES 44/14 (voir Annexes I).
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Au nom des participants & la session et en son
propre nom, le Président félicite M. Constantin a
1'occasion de sa nomination et lui souhaite un travail
fructueux.

A son tour, le Président s'associe aux paroles pro-
noncées par M. Lalofevi¢ a 1l'adresse de M. Aurel Gheor-
ghe, qui a travaillé au Secrétariat pendant de longues
années et qui vient de prendre sa retraite. Il prie la
délégation roumaine de bien vouloir transmetre a M.Aurcl
Gheorghe les voeux les plus sincéres et la gratitude de
la Commission pour l'excellent travail qu'il a fourni
pendant de longues années.

Le Président propose d'adopter le Communiqué et
dit que le projet soumis a été débattu préliminairement
au courant de la réunion des Représentants qui eut lieu
dans la matinée. Etant donné que quelques modifications
y ont été apportées, le texte du Communiqué a été rema-
nié. Permettez-moi de vous en donner lecture.

(Lecture du projet de Communiqué)

Constatant qu'il n'y a pas d'observations sur le
projet, le Président dit que le texte du Communiqué est
adopté.

Mesdames et Messieurs,
Notre session touche a sa fin.

Bien que quelques remarques aient été faites en ce
gqui concerne le déroulement de la session, je pense que
nous avons toutes les raisons de dire que la session a
4té fructueuse et qu'un grand travail y a été accompli.
I1 suffit de rappeler quelques points importants que
nous avons examinés et au sujet desquels nous avons
adopté des décisions. Parmi ceux-ci se trouvent la nou-
velle rédaction du Routier du Danube, les Recommanda-
tions relatives a la prévention de la pollution des eaux
du Danube par la navigation. D'importantes questions
relevant du domaine des radiocommunications, de 1'hydro-
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météorologie, de l'hydrotechnique et des finances ont
trouvé des solutions. Nous avons adopté le Plan de tra-

vail a long terme & titre d'orientation de 1la Commis-
sion.

Je voudrais attirer aussi votre attention sur le
fait que le Plan de travail de la Commission jusqu'a la
Quarante-cinquiéme session et le Plan de travail a long
terme a titre d'orientation que nous venons d'adopter
ne peuvent &tre réalisés avec succés que par les efforts
communs de tous les pays membres de la Commission du
Danube, en faisant preuve d'un esprit de compréhension
mutuelle et de coopération et en respectant les prévi-
sions de la Convention de 1948 relative au régime de la
navigation sur le Danube, signée & Belgrade.

Je voudrais noter que malgré les divergences d’'opi-
nions qui existent sur quelques questions, nous avons

trouvé a la majorité des problémes des solutions bonnes
et mutuellement acceptables.

Il y a des problémes que nous n'avons pas encore
réussi & résoudre, mais si nous allons agir dans un
esprit de coopération et de compréhension mutuelle, il
est évident que nous arriverons & trouver des solutions
a ces questions difficiles, restées ouvertes.

J'espére que c'est de cette maniére que nous allons
procéder dans notre travail.

Pour moi personnellement, cette session a été fort
utile et instructive. Ce qui m'est surtout précieux,
c'est que dans l'accomplissement de mes fonctions de
Président j'ai senti dés le début de notre travail le
désir des Représentants, des membres des délégations et
du Secrétariat de la Commission du Danube de coopérer
étroitement et d'assurer des résultats les plus avanta-
geux pour notre activité. Permettez-moi d'exprimer mes
remerciements a tous les Représentants des pays membres
de la Commission, aux membres des délégations, aux pré-
sidents des groupes de travail, aux représentants du
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Conseil d'Assistance Economique Mutuelle et de la Com-
mission de 1'0Oder gqui ont pris part aux travaux de
notre session.

Au nom de tous les participants, je voudrais expri-
mer notre gratitude sincére . au Directeur du Secréta-
riat, M. Lalogevic, a tous les fonctionnaires du Secré-
tariat pour le grand travail de préparation de la ses-
sion qu'ils ont réalisé et leur souhaiter de nouveaux
succés dans l'accomplissement des tlches qui leur sont
confiées par les décisions de notre session.

Pour conclure, le Président demande si quelqu'un
voudrait encore ajouter quelque chose a ce qui a déja
6té dit et fait remarquer que c'est la derniére possi-
bilité de se prononcer & cette session. Constatant que
plus personne ne désire prendre la parole, il déclare
close la Quarante-quatriéme session. Il remercie tous
les présents pour le grand travail effectué en commun
et leur souhaite bonne santé, succés, bonheur et bien-
étre.

La séance est levée a 16 h. 40 mn.

Le Président Le Secrétaire
de la Commission du Danube de la Commission du Danube
Signé: B. Stoukaline Signé: 0. Durej
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/28

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant les questions de navigation
et de radiocommunication

(Adoptée a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Aprés avoir examiné le point 1 de 1'ordre du jour,
ainsi que la partie du Rapport du groupe de travail pour
les questions techniques traitant des questions de navi-
gation et de radiocommunication, la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le texte du Chapitre VII du Routier
du Danube (doc. CD/SES 44/18);

2. d'approuver les annexes N
Danube (doc. CD/SES 44/19);

3. d'approuver le Schéma de la disposition des pho-
tographies dans le Routier du Danube (doc. CD/SES 44/20)

4. de prendre note de la partie du Rapport de 1la
réunion d'experts pour les questions techniques traitant
des questions de navigation (doc. CD/SES 44/16);

QS 1 & 10 au Routier du

5. de prendre note du Rapport de la réunion d'ex-
perts pour les questions de radiocommunication (doc.
CD/SES 44/17);

6. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des ques-
tions de navigation et de radiocommunication (doc.CD/SES
44/15).
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/29

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant les questions hydrotechniques

(Adoptée & la séance pléniére du 21 avril 1986)

Aprés avoir examiné le point 2 de l'ordre du jour,
ainsi que la partie du Rapport de la réunion d'experts
pour les questions techniques traitant des questions
hydrotechniques, la Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le Complément aux Recommandations
relatives a 1l'établissement des gabarits du chenal, des
ouvrages hydrotechniques et autres sur le Danube (doc.
CD/SES 44/21);

2. tenant compte de 1'importance du probléme et
prenant en considération le contenu de 1la Déclaration
sur la coopération des Etats danubiens dans le domaine
de 1'économie des eaux du Danube et notamment de la pro-
tection de ses eaux contre la pollution adoptée a Buca-
rest le 13 décembre 1985, d'approuver les Recommanda-

tions relatives a la prévention de la pollution des eaux
du Danube par la navigation (doc. CD/SES 44/23);

3. de prendre note de 1'Information sur l'entretien
du chenal navigable et sur é%s seuils du Danube 4'Ulm &
Sulina pour la période du 1 avril 1984 au 31 mars 1985

(doc. CD/SES 44/24);

4. de prendre note de la partie du Rapport de la
réunion d'experts pour les questions techniques traitant
des questions hydrotechniques (doc. CD/SES 44/16);
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5. de prendre note du Rapport de la réunion d'ex-
perts pour l'examen du projet de Recommandations rela-
tives & la prévention de la pollution des eaux du Danu-
be par la navigation (doc. CD/SES 44/22);

6. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des ques-
tions hydrotechniques (doc. CD/SES 44/15);
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatrieme session CD/SES 44/30

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant les questions hydrométéorologiques

(Adoptée a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Aprés avoir examiné le point 3 de 1l'ordre du jour
ainsi que la partie du Rapport du groupe de travail pour
les questions techniques traitant des questions hydro-
météorologiques, la Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube DECIDE:

1. d'approuver 1'Addendum aux Recommandations rela-
tives a la coordination du service hydrométéorologique
sur le Danube intitulé "Mise a la disposition des conduc-
teurs de b&timent sur le Danube d'informations régulié-
res sur les conditions hydrométéorologiques en cours et
pronostiquées" (doc. CD/SES 44/25);

2. de prendre note de la partie du Rapport de la
réunion d'experts pour les questions techniques traitant
des questions hydrométéorologiques (doc. CD/SES 44/16);

3. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des ques-
tions hydrométéorologiques (doc. CD/SES 44/15).
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/33

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

relative a 1l'adoption de la Déclaration de la
Commission du Danube concernant l'entrée en
vigueur du Protocole additionnel N° 2 & 1la
Convention révisée pour la Navigation du Rhin,

signée a Mannheim le 17 octobre 1868
(Adoptée & la séance pléniére du 21 avril 1986)

¥ . R - er
Prenant en considération l'entrée en vigueur le 1
février 1985 du Protocole additionnel N° 2 & la Conven-
tion révisée pour la Navigation du Rhin, signée & Mann-
heim le 17 octobre 1868, la Quarante-quatriéme session
de la Commission du Danube DECIDE:

1. d'adopter la Déclaration de la Commission du Da-
nube concernant l'entrée en vigueur du Protocole addi-
tionnel N° 2 a la Convention révisée pour la Navigation
du Rhin, signée &8 Mannheim 1le 17 octobre 1868 (doc.
CD/SES 44/34);

2. de prier le Président et le Secrétaire de la Com-
mission du Danube d'envoyer ladite Déclaration & la Com-

mission Economique pour 1'Europe de 1'ONU et & la Commis-
sion Centrale pour la Navigation du Rhin.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/35

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant le Rapport du Directeur du Secrétariat
sur l'accomplissement du Plan de travail de 1la
Commission du Danube pour la période du 19 mars
1985 jusqu'a la Quarante-quatriéme session, le
projet de Plan de travail 3 long terme de la Com-
mission du Danube & titre d'orientation, et le
projet de Plan de travail de la Commission du Da-
nube pour la période du 22 avril 1986 jusqu'a la
Quarante-cinquiéme session

(Adoptée a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Aprés avoir examiné le Rapport du Directeur du
Secrétariat sur l'accomplissement du Plan de travail de
la Commission du Danube pour la période du 19 mars 1985
jusqu'a la Quarante-quatrieme session, 1le projet de
Plan de travail & long terme de la Commission du Danube
3 titre d'orientation, le projet de Plan de travail de
la Commission du Danube pour la période du 22 avril 1986
jusqu'a la Quarante-cinquiéme session, ainsi que la par-
tie du Rapport du groupe de travail pour les questions
techniques traitant des points 7, 8 et 9 de 1l'ordre du
jour, la Quarante-quatriéme session de la Commission du
Danube DECIDE:

1. d'approuver le Rapport du Directeur du Secréta-
riat sur l'accomplissement du Plan de travail de la Com-
mission du Danube pour la période du 19 mars 1985
jusqu'a la Quarante-quatriéme session (doc. CD/SES 44/4);

2. d'adopter le Plan de travail 3 long terme de la

Commission du Danube a titre d'orientation (doc. CD/SES
44/27);
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3. d'adopter le Plan de travail de la Commission du
Danube pour la période du 22 avril 1986 jusqu'a la Qua-
rante-cinquiéme session de la Commission du Danube (doc.
CD/SES 44/41);

4. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des
points 7, 8 et 9 de l'ordre du jour (doc. CD/SES 44/15).
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante~-quatriéme session CD/SES 44/38

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant le Rapport du Directeur du
Secrétariat sur 1l'exécution du budget
de la Commission du Danube pour 1985

(Adoptée & la séance pléniére du 21 avril 1986)

Ayant examiné le Rapport du Directeur du Secréta-
riat sur l'exécution du budget de la Commission du Danu-
be pour 1985 ainsi que la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres qui traite du
point 10 de l'ordre du jour, la Quarante-quatriéme ses-
sion de la Commission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le Rapport sur l'exécution du budget
et le Bilan de la Commission du Danube d'aprés la situa-
tion au 31 décembre 1985:

Exécution du budget

Chapitre des recettes....... .. 14,337.214,91 Ft
Chapitre des dépenses......... 13,681.929,09 "
Bilan
Actif .....ccceen.. 696.878,92 Ft
Passif ..cceevnen 696.878,92 "

conformément & l'Annexe 1 au doc. CD/SES 44/2;
2. de transférer au budget de la Commission du Danu-

be pour 1986 le solde du budget pour 1985, qui s'éleve a
696.878,92 Ft;
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3. d'augmenter a 40.000 Ft le montant de 20.000 Ft
qui figure au point 45 du chapitre VII du Réglement rela-
tif & la gestion financiére de la Commission du Danube;

4. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres qui traite du
point 10 de l'ordre du jour - doc. CD/SES 44/37.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/39

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant le projet de budget de la
Commission du Danube pour 1986

(Adoptée a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Ayant examiné le projet de budget de la Commission
du Danube pour 1986, ainsi que la partie du Rapport du
groupe de travail pour les questions financiéres traitant
du point 12 de 1l'ordre du Jjour, la Quarante-quatriéme
session de la Commission DECIDE:

1. d'approuver le budget de la Commission du Danube
pour 1986 dans la somme de

15,942.650 Ft pour son chapitre des recettes et
15,942.650 Ft pour son chapitre des dépenses.

- doc. CD/SES 44/36;

de fixer les annuités des Etats-membres pour 1986,
établies conformément & l'art. 10 de la Convention rela-
tive au régime de la navigation sur le Danube afin de
couvrir les frais d'entretien de la Commission, dans le
montant de 2,150.500 Ft par Etat-membre;

2. de transférer au budget de la Commission du Da-
nube pour 1986 le solde du bilan au 31 décembre 1985,qui
s'éleve a 696.878,92 Ft;

3. d'approuver, a partir du jRp janvier 1986, les
nouveaux appointements de base des fonctionnaires et des
employés du Secrétariat de la Commission conformément
aux Annexes 1 et 2 au doc. CD/SES 43/37);
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4., d'établir, a partir du 1L janvier 1986, les al-

locations pour enfants versées aux fonctionnaires
inscrits au Tableau du personnel conformément & 1l'art.13
du Réglement relatif aux droits et obligations des

fonctionnaires du Secrétariat, de la maniére suivante:

a) pour les enfants d'dge préscolaire - dans le mon-
tant de 1.500 Ft par enfant et par mois;

b) pour les enfants d'&ge scolaire - dans le mon-
tant de 1.900 Ft par enfant et par mois;

5. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres qui traite du
point 11 de l'ordre du jour (doc. CD/SES 44/37);

6. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres qui traite du
point 12 de l'ordre du jour (doc. CD/SES 44/37).
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COMMISSION DU DANUBE

Quarante-quatriéme session CD/SES 44/12

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant la libération du Conseiller pour les
questions statistiques du Secrétariat de la
Commission du Danube

(Adoptée a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Conformément & l'art. 42 des Régles de procé-
dure de la Commission du Danube, la Quarante-quatriéme
session de la Commission DECIDE:

- de libérer M. Rudolf STRAIT, citoyen de la
République d'Autriche, de ses fonctions de conseiller
pour les questions statistiques du Secrétariat de la Com-
mission du Danube.
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COMMISSION DU DANUBE

Quarante-quatriéme session CD/SES 44/1:%

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant la nomination du Conseiller pour les
questions statistiques du Secrétariat de la
Commission du Danube

(Adoptée & la séance pléniére du 21 avril 1986)

Conformément & l'art. 42 des Reégles de procé-
dure de la Commission du Danube, la Quarante—-quatriéme
session de la Commission DECIDE:

- de nommer au poste de Conseiller pour les
questions statistiques du Secrétariat de la Commission
du Danube M. Kurt KOLAR, citoyen de la République
d'Autriche.
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COMMISSION DU DANUBE

Quarante-quatriéme session CD/SES 44/14

DECISION

DE LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION DE LA
COMMISSION DU DANUBE

concernant la nomination du Conseiller pour les
questions juridiques et administratives du
Secrétariat de la Commission du Danube

(Adoptée a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Conformément & l'art. 42 des Régles de procé-
dure de la Commission du Danube, la Quarante-quatriéme
session de la Commission DECIDE:

- de nommer au poste de Conseiller pour les
questions juridiques et administratives du Secrétariat
de la Commission du Danube M. Anghel CONSTANTIN, citoyen
de la République Socialiste de Roumanie.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/34

DECLARATION DE LA COMMISSION DU DANUBE

concernant l'entrée en vigueur du Protocole
additionnel N° 2 & 1'Acte de Mannheim de 1868

En connexion avec l'entrée en vigueur le ler fée-
vrier 1985 du Protocole additionnel N© 2 & 1'Acte de
Mannheim de 1868, la Commission du Danube juge néces-
saire de déclarer ce qui suit:

-

Le Protocole additionnel & 1'Acte de Mannheim de
1868 restreint essentiellement la participation des ba-
teaux des pays non rhénans, y compris de ceux des pays
membres de la Commission du Danube, au transport de
passagers et de marchandises sur le Rhin ainsi qu'a la
circulation entre les pays rhénans et danubiens. Le
Protocole additionnel crée une situation inégale pour
ceux qui participent & la navigation internationale, ce
qui contredit au principe de droit international géné-
ralement reconnu, celui de la libre navigation, selon
lequel la discrimination pour des motifs d'appartenan-
ce nationale, de point de départ ou de destination des
bateaux ou pour toute autre raison, est inadmissible.

Le Protocole additionnel est en contradiction
avec l'esprit et la lettre de 1'Acte final de la Con-
férence de 1975 sur la sécurité et la coopération en
Europe, dont les Etats participants se sont prononcés
en faveur de l'élimination des disparités des régimes
juridiques s'appliquant & la circulation sur les voies
navigables intérieures soumises 3 des conventions in-
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ternationales ainsi qu'en faveur du développement des
possibilités de participation appropriée au transport
sur la base d'avantages réciproques.

Tenant compte qu'en vertu de 1la Convention de
1948 relative au régime de la navigation sur le Danube,
la navigation sur le Danube est ouverte aux bateaux de
tous les Etats sur un pied d'égalité, y compris a ceux
des Etats rhénans, la mise en vigueur dudit Protocole
additionnel place les Etats membres de la Commission
du Danube dans une situation d'inégalité vis-a-vis des
pays rhénans et des pays membres de la Communauté Eco-
nomique Européenne en ce gui concerne le transport de
passagers et de marchandises sur le Rhin. Ceci non plus
ne favorisera une utilisation efficace du réseau uni-
forme des voies d'eau européennes en voie de réalisa-
tion, alors qu'avec la bonne volonté de tous les pays
intéressés ce réseau pourrait servir les objectifs du
développement d'une coopération mutuellement avanta-
geuse entre les Etats européens.

prenant en considération ce qui précéde, la Com-—
mission du Danube estime nécessaire de déclarer que
dans le cas ol des mesures de discrimination seront ap-
pliquées & 1'égard des Etats membres de la Commission,
elle se verra contrainte d'examiner la question de 1la
prise, en réponse, des mesures appropriées.

En méme temps, les Etats participant a la Conven-
tion de 1948 relative au régime de la navigation sur
le Danube, désireux de régler cette question sur la
base d'une coopération de bon voisinage entre les pays
danubiens et les pays rhénans, proposent de mener des
pourparlers pertinents entre les deux organisations in-
ternationales, la Commission du Danube et la Commission
Centrale pour la Navigation du Rhin, afin d'aboutir a
une solution mutuellement acceptable.
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COMMISSION DU DANUBE

Quarante-quatriéme session

RAPPORT

CD/SES 44/15

du groupe de travail pour les questions techniques

Le groupe de travail pour les questions techniques,

formé en vertu de l'art. 6 des Re&gles de procédure et
de la décision adoptée par la Quarante-quatriéme ses-
sion de la Commission du Danube & sa séance pléniére du
15 avril 1986, a tenu ses séances les 15, 16 et 19 avril

198v0.

Aux séances du groupe de travail ont participé:

Délégation autrichienne - M.
M.
M.
M-
M.
M.

Délégation bulgare - M.
M.
M,
M.
M.

Délégation hongroise - M,

Binder
Leinschitz
Spoérg
Strieder
Steindl
Kolar

Naumov
Moraliyski
Laftchiyski
Jivodinov
Marinov

Muradin

Mme Pintér

M.
M.
M.
M.
M.
M,
M.

Gémes

TOorodk
Kovacs
MAté

vagd

Barta
Negyeliczky
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M. Kiirtods

M. Markd

M. Pilok

Mlle Zverkd

M. Szabd

M. Nagy
Délégation roumaine - M. Secarin

M., Ieva

M. Cristea

M. Constantin

M. Miron
Délégation soviétique - M, Pilipenko

M. Kornilov

M. Kapinos

M. Vorontzov

M. Orechnikov

M. Lebedev

M. Petrov

M. Dementiev

M. Soloviev
Délégation tchécoslovaque - M. Rak

M. Madaj

Mme Zvehlova

M. JuraSek

M. Beferna

M. UZak

M. Audes

Mme Lahodova

M. Cibak
Délégation yougoslave - M. Ivkovié¢

M. Stoimenovski
M. Domandjié¢

M. Jankovi¢

M. Brkié

M. Petkovié

Conseil d'Assistance
Economique Mutuelle - M., Grankov

Commission de 1'Oder - M., Bielakowski
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Aux séances du groupe de travail ont également
pris part des fonctionnaires du Secrétariat de la Com-
mission du Danube:; MM. Lalosevié, Veresotsky, Fekete,
Hama%, Munteanu, Stefanov, Zeller, Strait, Karabatakov,
Marton, Anda.

Sur la proposition de M. Binder, suppléant du
Représentant de 1la République d'Autriche, appuyée par
M. Naumov, suppléant du Représentant de 1la Républigue
Populaire de Bulgarie et par M. Ieva, suppléant du
Représentant de 1la République Socialiste de Roumanie,
M. Vorontzov, conseiller de 1la délégation soviétique a
€té élu président du groupe de travail.

Le groupe de travail pour les questions techniques
a examiné les points 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 et 9 de
l'ordre du jour ainsi que la Liste, & titre d'orienta-
tion, de la participation de fonctionnaires du Secréta-
riat de la Commission du Danube aux travaux d'organisa-
tions et de réunions internationales en 1986.

1. Questions nautiques

a) Partie du Rapport de la réunion d'experts pour
les questions techniques traitant des questions
de navigation, dont:

- Projet de texte du chapitre VII du Routier du
Danube;

= Projet des annexes NOS 1 i 10 du Routier;

~ Projet de Schéma de 1la disposition des photo-
graphies dans le Routier du Danube.

b) Rapport de la réunion d'experts pour les ques-
tions de radiocommunication.

2. Questions hydrotechniques

a) Partie du Rapport de la réunion d'experts pour
les questions techniques traitant des quastions
hydrotechniques, dont:

- Projet de complément aux Recommandations rela-
tives d& 1'établissement des gabarits du chenal,
des ouvrages hydrotechniques et autres sur le
Danube.
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b) Rapport de la réunion d'experts pour l'examen du
projet de Recommandations relatives & la préven-
tion de la pollution des eaux du Danube par la
navigation, dont:

- Projet de Recommandations relatives a la PEEs
vention de la pollution des eaux du Danube par
la navigation.

c) Information sur l'entretien du chenal navigable

et sur les seuils du Danube d'Ulm & Sulina pour
la période du 1®F avril 1984 au 31 mars 1985.

Questions hydrométéorologigques

Partie du Rapport de la réunion d'experts pour les
questions techniques traitant des questions hydromé-
téorologiques, dont:

- Projet d'Addendum aux Recommandations relatives a
la coordination du service hydrométéorologique sur
le Danube: "Mise & la disposition des conducteurs
de baitiment sur le Danube d'informations réguliéres
sur les conditions hydrométéorologiques en cours
et pronostiquées"”.

Information récapitulant les avis des autorités com-—
pétentes des pays danubiens guant d 1'opportunite
d'élaborer dans le cadre de la Commission du Danube
un document contenant des recommandations réglant les
délais de la mise en temps utile & la disposition des
pays danubiens de renseignements en cas d'interrup-
tion de la navigation sur certains secteurs du Danu-
be.

Perception des droits pour le passage des batiments
et des engins flottants & grand tirant d'air par
1'écluse de la rive droite du Systéme des Portes de
Fer I.

Déclaration de la Commission du Danube concerrviant la
mise en vigueur du Protocole additionnel N© 2 a
1'Acte de Mannheim de 1868.
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7. Rapport du Directeur du Secrétariat sur 1'accomplis-~
sement du Plan de travail de la Commission du Danube
pour la période du 19 mars 1985 jusqu'a la Quarante-
quatriéme session.,

8. Projet de Plan de travail & long terme de la Commis-
sion du Danube, & titre d'orientation.

9. Projet de Plan de travail de la Commission du Danube

pour la période du 22 avril 1986 jusqu'sa la Quarante-
cinquiéme session de la Commission du Danube.

ad point 1 de 1l'ordre du jour - Questions nautiques

a) Le groupe de travail a débattu la partie du Rap-
port de la réunion d'experts pour les questions techni-
ques et les annexes traitant des questions de naviga-
tion.

Aprés avoir examiné le projet de texte du
Chapitre VII du Routier du Danube, des annexes NOsS 1 a
10 au Routier et le projet de Schéma de la disposition
des photographies dans le Routier du Danube, le groupe
de travail les a adoptés et a décidé de les soumettre a

la Quarante-quatriéme session pour approbation.

Le groupe de travail propose d la session de prendre
note de la partie du Rapport de la réunion d'experts
pour les questions techniques traitant des questions
nautiques (doc. CD/SES 44/16).

b) Le groupe de travail a débattu le Rapport de 1la
réunion d'experts pour les questions de radiocommunica-

tion et propose & la Quarante-quatriéme session d'en
prendre note (doc. CD/SES 44/17).

* k %

ad point 2 de l'ordre du jour - Questions hydrotechni-
ues

a) Le groupe de travail a discuté la partie du Rap-
port de la réunion d'experts pour les questions techni-
ques et les annexes traitant des questions hydrotechni-
ques.
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Ayant examiné le projet de Complément aux Recomman-
dations relatives a 1l'établissement des gabarits du che-
nal, des ouvrages hydrotechniques et autres sur le Danu-
be, le groupe de travail a décidé de le soumettre a la
Quarante-quatriéme session de la Commission du Danube
pour approbation (doc. CD/SES 44/21).

Le groupe de travail propose 3 la session de pren-
dre note de la partie du Rapport de la réunion d'ex-
perts pour les questions techniques traitant des ques-
tions hydrotechniques (doc. CD/SES 44/16).

b) Le groupe de travail a débattu le Rapport de la
réunion d'experts pour l'examen du projet de Recomman-
dations relatives a la prévention de la pollution des
eaux du Danube par la navigation,avec ses annexes.

Aprés avoir examiné le projet de Recommandations
relatives a la prévention de la pollution des eaux du
Danube par la navigation, le groupe de travail a décidé
de le soumettre & la Quarante-quatriéme session pour
approbation (doc. CD/SES 44/23).

Lors de 1'examen dudit projet de Recommandations,
les délégations de 1l'Autriche, de la Roumanie et de la
Yougoslavie ont fait les déclarations suivantes:

- La délégation de 1'Autriche refuse 1'acceptation
du projet donné concernant les Recommandations relati-
ves 4 la prévention de la pollution des eaux du Danube
par la navigation, &tant donné gu'il contient quelques
chapitres dont 1'élaboration n'entre pas dans la compé-
tence de la Commission du Danube selon l'art. 8 de la
Convention relative au régime de la navigation sur le
Danube. En outre, on y trouve des dispositions qui
doivent &tre réservées a la législation nationale ainsi
que des dispositions dont l'application en' Autriche
semble peu raisonnable.

Finalement, il est & constater que, vu son impor-
tance, cette question est réglée en Autriche en détail
depuis de nombreuses années.

- La délégation roumaine a déclaré qu'elle est
contre l1l'adoption du projet de Recommandations relati-
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ves a la prévention de la pollution des eaux du Danube
par la navigation, vu que le projet n'est pas concerté
et qu'une partie des recommandations prévues sort du
cadre de la compétence de la Commission du Danube.

- La délégation yougoslave a déclaré que dans le
projet proposé des Recommandations relatives 3 la pré-
vention de la pollution des eaux du Danube par la navi-
gation certaines questions d'ordre technique ne sont
pas encore résolues et quelques parties et points ne
relévent pas de la compétence de la Commission du Danu-
be, comme cela est constaté de la part des experts you-
goslaves dans le Rapport de la réunion d'experts de dé-
cembre 1985 (RE/Pollution/déc. 1985).

Etant donné gque le projet de Recommandations n'est
pas encore tout & fait achevé, la délégation yougoslave
ne peut l'accepter et elle propose que cette guestion
soit encore une fois examinée 3 une réunion d'experts
pour les questions techniques afin d'aboutir & un plus
grand accord de tous les pays danubiens membres de la

Commission du Danube.

Le groupe de travail propose & la session de pren-
dre note du Rapport de la réunion d'experts pour l'exa-
men du projet de Recommandations relatives & la préven-
tion de la pollution des eaux du Danube par la naviga-
tion (doc. CD/SES 44/22).

c) Aprés avoir examiné 1l'Information sur 1'entre-
tien du chenal navigable et sur les seuils du Danube
d'Ulm & Sulina pour la période du ler avril 1984 au
31 mars 1985 (doc. CD/SES 44/1) et y avoir apporté cer-
taines précisions, le groupe de travail soumet 1l'Infor-
mation (doc. CD/SES 44/24) & la Quarante-quatri@me ses-
sion pour en prendre note.

ad point 3 de l'ordre du jour - Questions hydrométéo—~
rologiques

Le groupe de travail a examiné la partie du Rap-
port de la réunion d'experts pour les questions tech-
niques et les annexes traitant des questions hydromé-
téorologiques.
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Le probléme du délai de l'information en temps uti-
le des cas d'interruption de la navigation est un pro-
bléme fort complexe tant du point de vue technique,
c'est-a-dire de la construction, que du point de vue des
conditions hydrologiques et hydrométéorologiques. La
guestion de la durée de l'interruption, comme il est
connu, dépend du caractére des ouvrages et des travaux
hydrotechniques et aussi du secteur de fleuve sur le-
quel ont lieu les travaux. D'autre part, le délai de
i'information en temps utile dépend €galement de la pé-
riode de 1l'année pendant laquelle 1'interruption est
préconisée, et aussi de la durée de l1l'interruption.

Pour pouvoir trouver une solution optimale qui
contenterait tous les intéressés (la construction, la
navigation, et autres), il serait souhaitable que toutes
ces questions soient examinées dans le cadre de la Com-

mission du Danube & une réunion d'experts pour les ques-
tions techniques.

Pour cette raison, la délégation yougoslave estime
non indiqué et prématuré de prendre une décision sur
cette question qui n'a pas é&té examinée par les experts.

En rapport avec ce qui précéde, la délégation you-
goslave propose d'inclure au Plan de travail de la Com-
mission du Danube pour 1986/1987 le point suivant:

"Recueillir auprés des autorités compétentes des pays

danubiens les avis et les propositions concernant les
délais de communication en temps utile aux pays danu-
biens des cas d'interruption de la navigation sur cer-
tains secteurs du Danube.

Examiner les avis et propositions & la réunion d'ex-
perts pour les questions techniques".

Au point 12 du Plan de travail de la Commission du
Danube, prévoir un sous-point approprié dans 1'ordre
du jour de la réunion d'experts pour les questions tech-
niques.
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Aprés avoir examiné le projet d'Addendum aux Recom-
mandations relatives & la coordination du service hydro-
météorologique sur le Danube: "Mise & la disposition des
conducteurs de bitiment d'informations réqulidres sur
les conditions hydrométéorologiques en cours et pronos-—
tiquées", le groupe de travail y a apporté quelques
modifications et additions et a décidé de les soumettre
a la Quarante-quatri@me session pour approbation (doc.
CD/SES 44/25).

Le groupe de travail propose & la session de pren-
dre note de la partie du Rapport de la réunion d'ex-
perts traitant des questions hydrométéorologiques (doc.
CD/SES 44/16).

ad point 4 de 1l'ordredu jour - Information récapitulant
les avis des autorités compétentes des pays danu-
biens quant a 1'opportunité d'élaborer dans le
cadre de la Commission du Danube un document con-
tenant des recommandations réglant les délais de
la mise en temps utile a la disposition des pays
danubiens des renseignements en cas d'interruption
de la navigation sur certains secteurs du Danube.

Le groupe de travail a examiné 1'Information pré-
parée par le Secrétariat de la Commission sur la base
des avis des autorités compétentes des pays danubiens
(CD/SES 44/9),

En résultat de l'examen de ladite question, le
groupe de travail a préparé un projet de décision con-
cernant les délais de communication, en temps utile, des
renseignements relatifs & l'interruption de 1la naviga-
tion sur le Danube en connexion avec l'exécution de tra-
vaux hydrotechniques et a l'interruption de la naviga-
tion dans d'autres cas, a l'exclusion des cas de force
majeure, et propose a la Quarante-quatriéme session de
la Commission du Danube de 1'adopter.

Lors de l'examen de cette question, les déléga-
tions de la Roumanie et de la Yougoslavie ont fait les
déclarations suivantes:

- La délégation roumaine réaffirme sa position au
sujet de la question figurant au point 4 de 1l'ordre du
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jour, telle qu'elle a été exposée au cours de la séance
pléniére de la Quarante-troisiéme session de la Commis-
sion (voir le procés-verbal NO 189, du 18 mars 1985,
pages 37 et 38).

La partie roumaine ne peut pas accepter l'examende
cette question & la Commission du Danube parce gue la
Convention relative au régime de la navigation sur le
Danube de 1948 n'offre pas de fondement juridique a
1'élaboration des recommandations envigagées au point
respectif. Léa-dessus, la partie roumaine fait valoir
notamment que la pratique suivie jusqu'a présent dans
ce domaine s'est avérée satisfaisante et qu'elle devrait
2tre poursuivie. La partie roumaine ne peut pas accepter
1'élaboration au sein de la Commission d'un pareil do-
cument, puisque la Convention ne donne pas de compéten-
ce & la Commission pour s'occuper d'une gquestion de ce
genre, puisque, a son avis, l'application d'une telle
recommandation, loin de promouvoir la coopération entre
les pays-membres, est de nature 4 créer des obstacles a
la réalisation des travaux hydrotechniques gui, par leur
nature méme, contribuent aussi a 1'amélioration des con-
ditions de la navigation.

=~

La partie roumaine tient a souligner que, a son
avis, 1'élaboration des recommandations envisagées
constitue une adjonction & la Convention, gqui porte
atteinte a des dispositions fondamentales selon les-
guelles la libre navigation sur le Danube est assuréeen
conformité des intér&ts et des droits souverains des
pays riverains.

La partie roumaine informera, & l'avenir aussi, les
autres pays danubiens ainsi que la Commission du Danube
des interruptions temporaires de la navigation sur son
secteur du Danube, déterminées par l'exécution de tra-
vaux hydrotechniques.

- La délégation yougoslave a déclaré que les auto-
rités compétentes de la Yougoslavie n'ont pas eu la pos-
sibilité de prendre connaissance du projet de décision
proposé qui se rapporte aux délais de la communication
en temps utile aux pays danubiens des cas d'interrup-
tion de la navigation sur certains secteurs du Danube.
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ad point 5 de l'ordre du jour - Perception des droits
pour le passage des bdtiments et des engins flot-
tants & grand tirant d'air par 1l'écluse de la rive
droite du Systéme des Portes de Fer I .

L'examen de ce point s'est déroulé sur la base des
communications des autorités compétentes de 1'URSS et de
la RSFY, ainsi que des informations détaillées fournies
par les délégations de 1'URSS et de la RSFY concernant
leur position sur la question donnée et les résultats
des négociations bilatérales.

A l'issue de l'examen de ladite question, le groupe
de travail a préparé un projet de décision et propose
a la Quarante-quatriéme session de la Commission du
Danube de 1l‘'adopter.

Lors de l'examen de la question donnée, les délé-
gations de la Roumanie et de la Yougoslavie ont déclaré
ce gqui suit:

- "La délégation roumaine estime que conformément a
la Convention relative au régime de la navigation sur le
Danube de 1948, tous les pays danubiens ont 1le droit
d'obtenir la compensation des dépenses qu'ils font pour
assurer la navigation et, en conséquence, elle se pro-
nonce contre le projet de décision proposé a ce sujet."

-- La délégation yougoslave ne pourrait pas accepter
la Décision de la Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube concernant le point 5 de l'ordre du
jour "Perception des droits pour le passage des bati-
ments et des engins flottants & grand tirant d'air par
1'écluse de la rive droite du Systéme des Portes de
Fer I". Le point de vue de la partie yougoslave, qui a
été exposé en détail dans la lettre du Représentant de
la RSF de Yougoslavie NO 40 du 15 avril et dans la Note
concernant la perception de l'indemnité au titre de
l'usage des facilités supplémentaires pour le passage
des batiments hors gabarit par 1'écluse de la Centrale
hydro-électrique des Portes de Fer I, est le suivant:

Il ne s'agit pas dans ce cas de la perception de
droits quelconques de navigation en vertu des disposi-
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tions de la Convention relative au régime de la naviga-
tion sur le Danube de 1948 mais de la fourniture d'une
prestation spéciale de la part du propriétaire de 1'é-
cluse (centrale hydro-&lectrique des Portes de Fer) a un
usager (la Batellerie soviétique danubienne)-

La partie yougoslave répond entiérement a 1'enga-
gement pris en commun avec la RS de Roumanie a la II® Ses-
sion extraordinaire de la Commission du Danube tenue a
Budapest du 10 au 13 décembre 1973, & savoir: "... tous
les frais liés 3 1l'exploitation des installations de na-
vigation qui font partie du systéme des Portes de Fer
et & leur entretien en bon état technique assurant des
conditions de navigation normales seront supportés par
Ta RS de Roumanie et la RSF de Yougoslavie' (doc. CD/SES-II.

Extra./3 point 2).

La partie yougoslave ne percoit aucun droit pour
le passage des bateaux assurant des conditions de navi-
gation normales par 1'écluse de la rive droite de 1la
Centrale hydro-électrique des Portes de Fer I.

Les documents de la Commission du Danube ne con-
tiennent aucune indication selon laquelle 1l'écluse de
la rive droite aurait une hauteur libre de 13,5met que
ce gabarit serait compris par la notion des conditions
normales de la navigation. Au contraire, dans les docu-
ments précisant les solutions techniques (contenus
dans le Procés-verbal de la Session extraordinaire de
la Commission du Danube, tenue du 10 au 19 octobre 1963),
on 1lit a la p. 111, texte francais; longueur 310 m; lar-
geur 34 m; profondeur au seuil de 1l'écluse 4,5 m; et
hauteur libre 10 m.

La partie yougoslave considére qu'il n'y a aucun
fondement juridique de droit international pour 1l'adop-
tion de la décision de la Commission du Danube concer-
nant la perception de 1l'indemnité au titre de 1‘'usage
des facilités supplémentaires pour le passage des bati-
ments hors gabarit par 1l'écluse de la Centrale hydro-
électrique des Portes de Fer I.

La partie yougoslave s'efforcera de rechercher, en
contact direct avec la partie soviétique, une solution
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acceptable pour les deux parties au probléme de 1'uti-
lisation par les bateliers soviétiques de 1la facilité
supplémentaire de 1'écluse yougoslave dans 1le Systéme
des Portes de Fer I,

ad point 6 de l'ordre du jour - Déclaration de la Com-
mission du Danube concernant la mise en vigueur du

Protocole additionnel N© 2 3 1'Acte de Mannheim de
1868

Le groupe de travail a examiné le projet de Décla-
ration de la Commission du Danube concernant la mise en
vigueur du Protocole additionnel N© 2 3 1'Acte de Mann-
heim de 1868, y a apporté des précisions d'ordre rédac-
tionnel (CD/SES 44/34), a préparé un projet de Décision
de la Commission du Danube sur cette question et propo-
se & la Quarante-quatriéme session de la Commission du
Danube de l'adopter.

Le Suppléant du Représentant de la République
d'Autriche a déclaré ce qui suit:

- En vous présentant la position de la dé€légation de
1'Autriche sur le projet de Déclaration de la Commis-—
sion du Danube concernant l'entrée en vigueur du Proto-
cole additionnel N© 2 & 1'Acte de Mannheim de 1868, je
veux limiter mes observations sur les paragraphes c¢ing
et six du projet.

Nous sommes d'avis que la tdche confiée &4 la Com-
mission du Danube dans le paragraphe cing d'examiner la
question de 1l'adoption, en réponse, des mesures appro-
priées sur le Danube dans le cas de discrimination con-
tre la navigation des pays danubiens sur le Rhin est en
dehors des compétences de la Commission. Par contre,
nous pensons que des questions qui peuvent se poser a
l'avenir - quand le Danube et le Rhin feront part d'un
réseau uniforme de voies d'eau - si un pays rhénan prend
des mesures discriminatoires sur le Rhin contre ‘a navi-
gation d'un pays danubien doivent &tre considérées camme
des questions de caractére bilatéral et qu'il ressort a
chaque pays danubien particulier de chercher une solu-
tion ou de prendre des contre-mesures.
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En ce qui concerne la proposition de pourparlers
entre la Commission du Danube et la Commission Centrale
du Rhin (paragraphe six du projet) , nous pensons que ce
serait également une tache de la Commission que la Con-
vention de Belgrade ne prévoit pas, et nous considérons
que méme la Commission Centrale n'est pas qualifiée de
conduire de tels pourparlers.

C'est pour les raisons ici indiquées que la délé-
gation de 1l'Autriche se prononcera contre ce projet
ainsi que contre 1l'inclusion du point 6 & 1l'ordre du
jour.

La délégation yougoslave a fait la déclaration sui-
vante:

- La délégation yougoslave ne pourrait pas accepter
la Déclaration de la Commission du Danube concernant
l1'entrée en vigueur du Protocole additionnel NO 2 a
1'Acte de Mannheim de 1868, &tant donné que la Commis-—
sion du Danube n'a pas les compétences de prendre une

telle déclaration.

La délégation yougoslave prendra des activités ap-
propriées concernant ce probléme dans le cadre de 1la
Commission é&conomique pour 1'Europe de 1'ONU a Genéve.

La délégation roumaine s'est, elle aussi,prononcée
contre l'adoption du projet de décision sur ce point.

ad point 7 de 1l'ordre du jour - Rapport du Directeur du
Secrétariat sur 1'accomplissement du Plan de tra-
vail de la Commission du Danube pour la période du
19 mars 1985 jusqu'a la Quarante-quatriéme session
de la Commission du Danube

Le groupe de travail a examiné le Rapport du Direc-
teur du Secrétariat sur l'accomplissement du Plan de
travail de la Commission du Danube pour la période du
19 mars 1985 jusqu'a la Quarante-quatriéme session, a
constaté qu'il refleéte avec suffisamment d'exactitude
le travail accompli par tous les pays danubiens et par
le Secrétaiat de la Commission, et propose & laQuarante-
quatriéme session de 1l'approuver (doc. CD/SES 44/4).
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ad point 8 de l'ordre du jour - Projet de Plan & tra-

vail & long terme de la Commission du Danube a
titre d'orientation 1

Le groupe de travail a examiné le projet de Plan
de travail a long terme de la Commission du Danube &
titre d'orientation, y a apporté quelgues changements
et additions et le soumet & la Quarante-quatri@me ses-
sion de la Commission du Danube pour approbation (doc.
CD/SES 44/27).

Lors de l'examen du point 3.2.4, la délégation
autrichienne a déclaré ce qui suit:

Dans le Plan de travail de la Commission du Danube
pour la période du 19 mars 1985 jusqu'a la présente ses-
sion figure le sujet des incidences éventuelles d'une
station hydro-électrique pré&s de Hainburg - dans le sec-
teur autrichien du Danube - sur la navigation danubien-
ne.

La réunion d'experts pour les questions techniques,
tenue au siége de la Commission en décembre 1985, a
traité ce sujet en &coutant 1l'information des experts
autrichiens et tchécoslovaques sur les contacts qui se
poursuivent entre leurs Etats sur la question de la mise
en valeur complexe du secteur commun austro-tchécoslo-
vaque du Danube.

Tandis que le rapport de cette réunion d'experts
envisage qu'une information sur les résultats des pour-
parlers bilatéraux sera soumise & la présente segsion
de la Commission, il est évident que les autorités au-
trichiennes,pour arriver & de tels ré&sultats conjointe-
ment avec la Tchécoslovaquie, doivent se baser sur des
données définitives en ce qui concerne 1'aménagement du
secteur autrichien du Danube en amont du secteur com-
mun austro-tchécoslovaque. Ces données ne sont pa: en-
core disponibles.

Comme vous savez, le projet de construire une
station hydro-électrique prés de Hainburg a é&té vive-
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ment critiqué en Autriche. Depuis décembre 1984 tous
les travaux préparatoires envers ce projet se sont

arrétés. Sur le plan

juridique, on attend que la Cour

Supréme Administrative du pays se prononce Sur la vali-

dité du projet. Sur 1

e plan politique, le Gouvernement

fédéral a créé une commission d'experts d'écologie et
nommé un commissaire plénipotentiaire pour étudier l'en-

semble des problémes

concernant l1'aménagement du Danube

dans le secteur en question et pour formuler des propo-

sitions. La commissio

n ainsi que le commissaire ont pré-

senté les résultats de leurs travaux en novembre 1985

en donnant un avis dé

favorable & 1'égard du projet de

Hainburg. A 1l'occasion de la présentation de ces résul-

tats, le Chancelier I
qu'ils constituent de

édéral de l'Autriche a souligné
nouvelles bases pour la décision

gouvernementale en question et qu'une phase de coopéra-

tion a &té inaugurée.
tinuent.

Etant donné qu'e
et définitives sur 1!

Entretemps les délibérations con-

n Autriche les décisions formelles
aménagement du secteur autrichien

du Danube en amont du secteur commun austro-tchécoslo-

vaque n'ont pas encor
n'est pas en mesure, p
sultats concrets dans

e &été prises, le coté autrichien
our l'instant,d'envisager des ré-
le cadre de ses pourparlers avec

la Tchécoslovaquie concernant la mise en valeur com-
plexe du secteur austro-tchécoslovague du Danube. Les
contacts bilatéraux doivent donc se limiter, au stade
actuel, & un travail préparatoire bien qu'utile. C'est

une des raisons pour
continuation de ces C
au sein de la commiss
tout en restant ferme

le cb6té autrichien de proposer la
ontacts, pour le temps prochain,
ion mixte austro-tchécoslovaque,

dans son intention de résoudre la

question de la mise en valeur complexe du secteur com=

mun austro-tchécoslov
répond aux exigences
de la navigation inte

La délégation de
déclaration de la dél
vention suivante:
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aque du Danube d'une maniére gui
des deux parties ainsi qu'a celles
rnationale.

la Tchécoslovaquie a complété la
égation de 1'Autriche par 1l'inter-



- Au mois de février 1986 s'est tenue la sixiéme
réunion d'experts de 1l'Autriche et de la Tchécoslova-
quie au cours de laquelle la partie autrichienne a in-
formé qu'officiellement en Autriche 1la solution des
questions juridiques concernant la construction de la
centrale hydraulique de Hainburg n'est pas encore ache-
vée. En rapport avec cette information, la partie tché-
coslovaque a exprimé son point de vue selon lequel ses
objections contre la construction de la centrale hydrau
lique de Hainburg restent valables.

Vu que la partie autrichienne n'a pas renoncé offi-
ciellement & son intention de construire la centrale
hydraulique de Hainburg, la délégation de la Tchécoslo-
vaquie a proposé de conserver au Plan de travail de 1la
Commission du Danube pour 1la période du 22 avril 1986
jusqu'd la Quarante-cinquiéme session le point qui trai-
te du probléme de la centrale hydraulique de Hainburg
dans la rédaction suivante:

"Information de la part des autorités compétentes de
1'Autriche et de la Tchécoslovaquie sur le cours des
pourparlers au sujet de la solution de la question de
la mise en valeur complexe du secteur commun tchéco-
slovaco-autrichien du Danube, en rapport avec les
incidences de l'ouvrage hydraulique de Hainburg sur
les conditions de la navigation internationale en aval
de cet ouvrage."

La délégation de la Roumanie s'est prononcé contre
1'inclusion des points 2.3 et 3.2.4 dans le projet de
Plan de travail a long terme de la Commission du Danube
a titre d'orientation.

ad point 9 de l'ordre du jour - Projet de Plan de tra-
vail de la Commission du Danube pour la période du
22 avril 1986 jusqu'a la Quarante-cinquiéme ses-
sion de la Commission du Danube

Le groupe de travail a examiné le projet de Plan
de travail de la Commission du Danube pour la période du
22 avril 1986 jusqu'd la Quarante-cinquiéme session de
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la Commission du Danube, y a apporté quelques modifi-
cations et additions et le soumet & la Quarante-qua-
triéme session pour adoption (doc. CD/SES 44/26) .

Le groupe de travail a examiné le projet de la
Liste & titre d'orientation de la participation de
fonctionnaires du Secrétariat de la Commission du Danube
aux travaux d'organisations et de réunions internatio-
nales en 1986 (Annexe j/ & la Note explicative au doc.
CD/SES 44/3) et 1'a adopté en y apportant quelques mo-
difications.

A 1'issue de l'examen des points 1, 2, 3, 4, 5, 6,
7, 8 et 9 de 1l'ordre du jour, le groupe de travail pour
les questions techniques soumet a la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube les projets de déci-
sions suivants:

"Aprés avoir examiné le point 1 de 1'ordre du jour,
ainsi que la partie du Rapport du groupe de travail pour
les questions techniques traitant des questions de navi-
gation et de radiocommunication, la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le texte du Chapitre VII du Routier
du Danube (doc. CD/SES 44/18);

-

2. d'approuver les annexes NOS 1 a 10 au Routier
du Danube (doc. CD/SES 44/19);
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3. d'approuver le Schéma de la disposition des
photographies dans le Routier du Danube (doc. CD/SES
44/20);

4. de prendre note de la partie du Rapport de 1la
réunion d'experts pour les questions techniques traitant
des questions de navigation (doc. CD/SES 44/16);

5. de prendre note du Rapport de la réunion d'ex-
perts pour les gquestions de radiocommunication (doc.
CD/SES 44/17);

6. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des ques-
tions de navigation (doc. CD/SES 44/15) .

I1

"Aprés avoir examiné le point 2 de 1l'ordre du jour,
ainsi que la partie du Rapport de la réunion d'experts
pour les questions techniques traitant des questions
hydrotechniques, la Quarante-quatriéme session de 1la
Commission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le Complément aux Recommandations
relatives & 1'établissement des gabarits du chenal, des
ouvrages hydrotechniques et autres sur le Danube (doc.
CD/SES 44/21);

2. d'approuver les Recommandations relatives & 1la
prévention de la pollution des eaux du Danube par la
navigation (doc. CD/SES 44/23);

3. de prendre note de l'Information sur l'entre-
tien du chenal navigable et sur les seuils du Danube
d'Ulm & Sulina pour la période du 1€r avril 1984 au 31
mars 1985 (doc. CD/SES 44/24);

4. de prendre note de la partie du Rapport de la
réunion d'experts pour les questions techniques traitant
des questions hydrotechniques (doc. CD/SES 44/16,; ;

5. de prendre note du Rapport de la réunion d'ex-
perts pour l'examen du projet de Recommandations rela-
tives & la prévention de la pollution des eaux du Da-
nube par la navigation (doc. CD/SES 44/22);
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6. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des ques-—
tions hydrotechniques (doc. CD/SES 44/15)."

II1

“Aprés avoir examiné le point 3 de 1'ordre du jour
ainsi que la partie du Rapport du groupe de travail pour
les questions techniques traitant des questions hydro-
météorologiques, la Quarante-quatriéme session de la
Commission du Danube DECIDE:

1. d'approuver 1'Addendum aux Recommandations rela-
tives 4 la coordination du service hydrométéorologique
sur le Danube: "Mise a la disposition des conducteurs de
batiment sur le Danube d'informations réguliéres sur
les conditions hydrométéorologiques en cours et pronos-
tiquées" (doc. CD/SES 44/25);

2. de prendre note de la partie du Rapport de 1la
réunion d'experts pour les guestions techniques traitant
des guestions hydrométéorologiques (doc. CD/SES 44/16);

3. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant des ques-
tions hydrométéorologiques (doc. CD/SES 44/15)."

Iv

4
"Ayant examiné la question concernant les délais

de communication en temps utile des renseignements rela-
tifs & l'interruption de la navigation sur le Danube en

connexion avec l'exécution de travaux hydrotechniques,

et a d'autres cas d'interruption de la navigation a

1'exclusion des cas de force majeure, la Quarante-qua-—

triéme session de la Commission du Danube DECIDE:

1. de recommander aux autorités compétentes des
pays danubiens d'informer au moins deux mois a l'avance
le Secrétariat de la Commission du Danube, les autori-
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tés compétentes et les entreprises de navigation des
pays danubiens de l'interruption de la navigation sur
le Danube en connexion avec 1l'exécution de travaux
hydrotechniques et de tout autre cas d'interruption de
la navigation & l'exclusion des cas de force majeure;

2, si la durée de 1'interruption de la navigation
ne dépasse pas deux jours, le délai de 1l'information en
temps utile peut &tre réduit & deux semaines.”

v

Ayant examiné le point 5 de 1l'ordre du jour, la
Quarante-quatriéme session de la Commission du Danube
a adopté la décision suivante:

"Tenant compte de 1l'introduction & partir du
1€r¥ mars 1981, par 1l'administration de 1l'écluse yougo-
slave du Systéme des Portes de Fer I , des droits pour
le passage des bitiments et des engins flottants a grand
tirant d'air par 1'écluse de la rive droite du Systéme
des Portes de Fer I , & savoir dans les cas ol il est
nécessaire d'assurer une hauteur libre de 10,0 & 13,5 m
ou bien une profondeur au seuil de 1'écluse de 4,5 a
5.0 m, la Quarante-quatriéme session de la Commission

DECIDE:

1. de noter que l'introduction des droits en ques-
tion est en contradiction avec le point 2 de 1la Déci-
sion de la Deuxiéme Session extraordinaire de la Com-
mission du Danube oii il est fixé que les pays danubiens
sont convenus que tous les frais liés a 1l'exploitation
des installations de navigation qui font partie du Sys-
téme des Portes de Fer seront supportés par la R. S. de
Roumanie et la R.S.F. de Yougoslavie.

L'introduction de droits pour quelgque catégorie de
batiment que ce soit crée un précédent indésirable et
peut conduire a 1l'apparition de droits illégaux de
diverses natures sur d'autres secteurs &éclusés du Danu-
be ;
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2. de prier les autorités compétentes de la RSFY
d'entreprendre les démarches nécessaires pour la sup-
pression des droits introduits pour le passage des bati-
ments et des engins flottants & grand tirant d'air par
1'écluse de la rive droite du Systéme des Portes de
Fer I et d'en informer la Commission du Danube."

VI

Aprés avoir examiné le point 6 de 1'ordre du jour,
la Quarante-quatriéme session de la Commission du Da-
nube a adopté la décision suivante:

"pPrenant en considération l'entrée en vigueur le
1er février 1985 du Protocole additionnel No 2 a la
Convention révisée pour la Navigation du Rhin, signée a
Mannheim le 17 octobre 1868, la Quarante—-quatriéme ses-
sion de la Commission du Danube DECIDE:

1. d'adopter la Déclaration de la Commission du
Danube concernant 1l'entrée en vigueur du Protocole addi-
tionnel NO 2 3 la Convention révisée pour la Navigation

du Rhin, signée & Mannheim le 17 octobre 1868 (doc.
CD/SES 44/34);
2. de prier le Président et le Secrétaire de la

Commission du Danube d'envoyer ladite Déclaration a la
Commission Economique pour l1'Europe de 1'ONU et a 1la
Commission Centrale pour la Navigation du Rhin."

VII

"Aprés avoir examiné le Rapport du Directeur du
Secrétariat sur 1l'accomplissement du Plan de travail de
1a Commission du Danube pour la période du 19 mars 1985
jusqu'a la Quarante-quatriéme session, le projet de Plan
de travail 3 long terme de la Commission du Danube a
titre d'orientation, le projet de Plan de travail de la

Commission du Danube pour la période du 22 avril 1986
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jusqu'd@ la Quarante-cinquiéme session, ainsi que 1la
partie du Rapport du groupe de travail pour les ques-
tions techniques traitant des points 7, 8 et 9 de 1l'or-
dre du jour, 1la Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le Rapport du Directeur du Secréta-
riat sur l'accomplissement du Plan de travail de la Com-
mission du Danube pour lapériode du 19 mars 1985 jusqu'a
la Quarante-quatriéme session (doc. CD/SES 44/4);

2. d'adopter le Plan de travail & long terme de la
Commission du Danube & titre d'orientation (doc. CD/SES
44/27);

3. d'adopter le Plan de travail de 1la Commission
du Danube pour la période du 22 avril 1986 jusqu'a la
Quarante-cinquiéme session de la Commission du Danube
(doc. CD/SES 44/26);

4. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions techniques traitant despoints
7, 8 et 9 de 1l'ordre du jour (doc. CD/SES 44/15)."
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session

RAPPORT

CD/SES 44/37

du groupe de travail pour les gquestions financiéres

Le groupe de travail pour les

18 avril 1986.

questions finan-
ciéres, formé en vertu des articles 6 et 51 des R&gles
de procédure et de la décision adoptée par la Quarante-
quatriéme session de la Commission du Danube a sa séance
pléniére du 15 avril 1986, a tenu ses séances les 17 et

Aux séances du groupe de travail ont participé:

Délégation autrichienne =

Délégation bulgare -

Délégation hongroise -

Délégation roumaine =
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M. Binder

M. Sporg

M. Strieder
M. Leinschitz
M. Steindl

M. Kolar

M. Naumov

M. Moraliyski
M. Laftchiyski
M. Jivodinov
M. Stoianov
M. Almasi

M. Gémes

M. Papp

Mme Pintér

M., Secarin

M. Ieva

M. Matei

M. Constantin
M. Cristea



Délégation soviétique - M. Kapinos
M. Kornilov
M. Petrov
M. Lebedev
M. Soloviev
M. Orechnikov
Délégation tchécoslovaque - M. Rak
Mme 3vehlova
M. JuraSek
M. Zeferna
M. Audes
Mme Lahodova
Délégation yougoslave - M. Ivkovite

M. Stoimenovski
M. Domandji¢

Aux séances du groupe de travail ont également pris
part des fonctionnaires du Secrétariat: MM. Lalofevié,
Hama%, Veresotsky, Fekete, Mme Malek, MM.Munteanu, Ste-
fanov, Zeller, Strait, Karabatakov, Marton, Anda.

Sur la proposition de M. Secarin, suppléant du
Représentant de la République Socialiste de Roumanie,
appuyée par M. Kapinos, conseiller de la délégation so-
viétique et par M. Jivodinov, conseiller de la déléga-
tion bulgare, M. Binder, suppléant du Représentant de la
République d'Autriche a8 la Commission du Danube, a é&té
élu président du groupe de travail.

Conformément au mandat qui lui a été confié& par 1la
séance pléniére, le groupe de travail a examiné les ques-
tions suivantes:

Point 10 de 1l'ordre du jour - Rapport du Directeur du
Secrétariat sur l1l'exécution du budget de la Commis-
sion du Danube pour 1985.

Point 11 de l'ordre du jour - Information récapitulative
des avis et propositions des pays membres de la

Commission du Danube quant & l'opportunité de créer

-

4 la Commission du Danube un "fonds de roulement".
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Point 12 de 1'ordre du jour - Projet de budget de la
Commission du Danube pour 1986.

I

Point 10 de l'ordre du jour - Rapport du Directeur du
Secrétariat sur 1l'exécution du budget de la Commis-
sion du Danube pour 1985.

Le groupe de travail a examiné ledit Rapport d'a-
prés la situation au 31 décembre 1985(doc. CD/SES 44/2)
et 1'Acte de vérification préliminaire de 1'exécution
du budget et des opérations financiéres de la Commis-
sion du Danube en 1985 (doc. CD/SES 44/7) présenté par
M. Stoianov, délégué de la Bulgarie, Mme Papp et M. Hor-
vath, délégués de la Hongrie.

A l1'issue des débats, le groupe de travail a pris
note dudit Acte de vérification préliminaire, lui a
donné une appréciation positive, a fait siennes les pro-
positions et recommandations qui y sont exposées et a
constaté que le budget a été exécuté dans un esprit
d'économie dont il faudrait s'inspirer a l'avenir é&ga-
lement.

Le groupe de travail a exprimé sa reconnaissance
aux délégués de la Bulgarie et de la Hongrie pour leur
travail consciencieux et pour la vérification minutieu-
se.

Le groupe de travail a consenti a aonner suite a
la proposition des membres du groupe de travail exécu-
tant la vérification préliminaire d'augmenter a
40.000 Ft le montant de la réserve en numéraire dans

la caisse.

A 1'issue de l'examen du point 10 de 1l'ordre du
jour, le groupe de travail a constaté que le Rapport du
Directeur du Secrétariat sur 1'exécution du budget de
la Commission du Danube d'aprés la situation au 31 dé-
cembre 1985 a été dressé soigneusement et a un haut
niveau professionnel, et propose i la session de 1l'ap-
prouver.
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Le groupe de travail propose que conformément aux
articles 71 et 72 du R&glement ralatif a 1la gestion
financiére de la Commission du Danube, la vérification
préliminaire de l'exécution du budget et des opérations
financiéres pour 1986 soit effectuée en 1987 par des
délégués de la Hongrie et de la Roumanie, a la veille
de la Quarante-cinquiéme session.

IT

Point 11 de L'ordre du jour - Information récapitulant
les avis et propositions des pays membres de la
Commission du Danube quant & 1l'opportunité de créer

=

3 la commission du Danube un "fonds de roulement".

Le groupe de travail a examiné 1l'Information pré-
parée par le Secrétariat (CD/SES 44/10) et n'estime pas
opportun de créer un "fonds de roulement".

Ayant en vue la nécessité d'assurer des conditions
financiéres normales pour l'activité du Secrétariat, le
groupe de travail a noté le besoin que les pays membres
de la Commission du Danube respectent strictement les
dispositions du point 18 du R&glement relatif & la ges-
tion financiére de la Commission du Danube en ce qui

concerne le transfert en temps utile de leurs annuités.

III

Point 12 de 1l'ordre du jour - Projet du budget de la
Commission du Danube pour 1986.

Le groupe de travail a examiné le projet de budget
pour 1986 (doc. CD/SES 44/3) et 1'a adopté avec les
modifications suivantes:

- Augmenter les appointements de base des fonction-
naires et des employés du secrétariat de 5,5%, en modi-
fiant comme suit les montants prévus aux deux articles
respectifs ainsi qu'a l'art. IV.b)et c)-déplacements et
congés - du projet de budget pour 1986.
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ad art. I - Appointements des fonctionnaires inscrits
au Tableau

Le montant prévu au projet de budget a &té diminué
de 228.000 Ft et fixé a 5,364.900 Ft.

ad art. II - Appointements et charges sociales des
employés non inscrits au Tableau

Le montant prévu au projet de budget a &té& diminué
de 116.100 Ft et fixé & 2,779.000 Ft.

ad art. III - Frais d'administration

Le groupe de travail a diminué de 47.000 Ft le mon-

tant prévu au projet debudget et l'a fixé & 4,820.300 Ft.

ad art. IV - Missions, déplacements et congés des fonc-
tionnaires

Aprés avoir examiné la Liste de la participation
des fonctionnaires du Secrétariat de la Commission du
Danube aux travaux d'organisations et de réunions inter-
nationales, le groupe de travail a trouvé possible de
réduire le nombre des jours de participation des fonc-
tionnaires du Secrétariat aux réunions énumérées et de
diminuer ainsi de 116.730 Ft le montant prévu au projet
de budget, le fixant & 949.470 Ft.

ad art. V - Edition des publications de la Commission du
Danube

Ayant examiné la liste des publications de la Com-
mission, le groupe de travail a diminué de 6.000 Ft le
montant prévu au projet de budget et 1l'a fixé a
1,558,000 Ft.

ILes sommes prévues aux articile sy VI, VITy, WIEDL ,eITX,
X, XI, XII et XIII du projet de budget sont restées in-
changées.

Le groupe de travail a souligné que les somues as-
signées au budget pour 1986 sont destinées aux fins in-
diquées dans les annexes au Devis des dépenses.

* * *
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En résultat de l'examen des points 10, 11 et 12 de
l'ordre du jour, le groupe de travail soumet & 1l'examen
de la Quarante-quatriéme session de la Commission du Da-
nube les projets de décisions suivants:

I

"Avant examiné le Rapport du Directeur du Secréta-
riat sur l'exécution du budget de la Commission du Da-
nube pour 1985 ainsi que la partie du Rapport du groupe
de travail pour les questions financiéres qui traite du
point 10 de 1l'ordre du jour, la Quarante-quatriéme ses-
sion de la Commission du Danube DECIDE:

1. d'approuver le Rapport sur l'exécution dubudget
et le Bilan de la Commission du Danube d'aprés la situa-
tion au 31 décembre 1985:

Exécution du budget

Chapitre des recettes ....... 14,337.214,91 Ft
Chapitre des dépenses ....... 13,681.929,09 "

Bilan

ACESEE (0 oi 0. ook ke <303 6/58{7,8/M02BFE
Passifil . S, JeluTeitae £696,8781,1925 "
conformément & 1l'Annexe 1 au doc. CD/SES 44/2);

2., de transférer au budget de la Commission du Da-
nube pour 1986 le solde du budget pour 1985, qui s'éléve
a 696.878,92 Ft;

3. d'augmenter & 40.000 Ft le montant de 20.000 Ft
qui figure au point 45 du chapitre VII du Réglement re-
latif & la gestion financiére de la Commission du Danube;
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4. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres qui traite du
point 10 de l'ordre du jour - doc. CD/SES 44/37."

IT

"Ayant examiné le projet de budget de laCommission
du Danube pour 1986, ainsi que la partie du Rapport du
groupe de travail pour les questions financiéres trai-
tant du point 12 de 1l'ordre du Jjour, la Quarante-
quatriéme session de la Commission DECIDE:

1. d'approuver le budget de la Commission du Danu-
be pour 1986 dans la somme de

15,942.650 Ft pour son chapitre des recettes et
15,942.650 Ft pour son chapitre des dépenses

- doc. CD/SES 44/36;

de fixer les annuités des Etats-membres pour 1986,
&tablies conformément & l'art. 10 de la Convention re-
jative au régime de la navigation sur le Danube afin de
couvrir les frais d'entretien de la Commission, dans le
montant de 2,150.500 Ft par Etatrmmembre;

2. de transférer au budget de la Commission du Da-
nube pour 1986 le solde du bilan au 31 décembre 1985,
qui s'éléve a 696.878,92 Ft;

3. d'approuver, a partir du 1€r janvier 1986, les
nouveaux appointements de base des fonctionnaires et
des employés du Secrétariat de la Commission conformé-
ment aux Annexes 1 et 2 au doc. CD/SES 44/37 ;

4. d'établir, a partir du 1®r janvier 1986, les -
allocations pour enfants, versées aux fonctionnaires
inscrits au Tableau du personnel conformément & l'art. 13
du Ré&glement relatif aux droits et obligations des fonc-
tionnaires du Secrétariat, de la maniére suivante:

a) pour les enfants d'dge préscolaire - dans le
montant de 1.500 Ft par enfant et par mois;

b) pour les enfants d'age scolaire - dans le mon-
tant de 1,900 Ft par enfant et par mois;
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5. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres qui traite du
point 11 de 1l'ordre du jour (doc. CD/SES 44/37);

6. d'approuver la partie du Rapport du groupe de
travail pour les questions financiéres gui traite du
point 12 de 1'ordre du jour - doc. CD/SES 44/37)."
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COMMISSION DU DANUBE Annezxe ik
Quarante-quatriéme session au doc. CD/SES 44/37

Traitements de base des fonctionnaires

en forints

Directeur du Secrétariat 25.700
Directeur-adjoint - chef de section 24.290
Conseiller 21.500
Ingénieur en chef 19.010
Interpréte en chef 17.720
Caissier 16.830
Correcteur-sténodactylographe 13.550

134



COMMISSION DU DANUBE Annexe 2
Quarante-quatriéme session au doc. CD/SES 44/37

Appointements de base des employés

Interpréte-archiviste-bibliothécaire
Technicien-hydrométéorologue
Statisticien

Secrétaire-interpréte
Dactylographe-sténographe

Intendant

Technicien-dessinateur

Econome

Chauffeur

Portier

Mécanicien - chauffeur de chaudiére
Gargon de bureau

Femme de service

en forints

11.860
10.540
10.540
9.980
9.230
8.970
8.790
8.790
8.350
8.350
7.910
7.480

5.800
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/7

ACTE DE VERIFICATION PRELIMINAIRE

de 1l'exécution du budget et des opérations financiéres
de la Commission du Danube pour l'année 1985

Les soussignés,

M. I. STOIANOV - délégué de la République Popu-
laire de Bulgarie

Mme M. PAPP ~ délégués de la Républigque Popu-
M. J. HORVATH laire Hongroise

membres du groupe de travail pour les gquestions finan-
ciéres,

Sur la base de la décision adoptée par la Quaran-
te-troisiéme session de la Commission du Danube, le 18
mars 1985 (doc. CD/SES 43/26) et en conformité des ar-
ticles 71 et 72 du R&glement relatif & la gestion fi-
nanciére de la Commission du Danube, ont effectué du
17 au 21 mars 1986 une vérification préliminaire de
1'exécution du budget et des opérations financiéres de
la Commission du Danube pour 1985.

A cette fin, ont été examinés, par sondage, les
documents sur les opérations financiéres pour la pério-
de du 1 janvier au 31 décembre 1985, ainsi que le
Livre d'inventaire, les fiches des matériaux d'appro-
visionnement et d'autres documents relatifs & la ges-
tion financiére de la Commission du Danube fournis par

le Secrétariat de la Commission.
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A la suite de 1la vérification préliminaire de
1l'exécution du budget et des opérations financiéres de
la Commission du Danube pour l'année 1985, il a été
constaté ce qui suit:

Les chiffres du Rapport sur 1l'exécution du budget
de la Commission du Danube d'aprés la situation au 31
décembre 1985 (doc. CD/SES 44/2) correspondent aux
chiffres du chapitre des recettes et & ceux du chapi-
tre des dépenses du Grand livre de comptabilité (fiches
détachées) .

Le budget de la Commission du Danube pour 1985 a
été approuvé par la Quarante-troisiéme session dans le
montant de . . . +« ¢ ¢ ¢ o ¢ o o o« o 14,311.300,-- Ft.
Les recettes effectives en 1985
étajent de . . . . . . ¢ s ¢« ¢ o o o 14,337.214,91 "
c'est-a-dire . . . ¢« ¢ ¢« ¢ ¢ o« & o 25.914,91 "

de plus (100,18%)
Les dépenses envisagées se chiffraient
- U P R i o Pt e s T o RHI LT SXON0) e T OR el
Les dépenses effectives &taient de 13,681.929,09 ",
cllesteasduirel By, S s At el s T Nl 629.370,91 "
de moins (95,60%).

Par rapport aux sommes approuvées au budget, le
chapitre des dépenses présente les crédits disponibles
suivants:

I. Appointements des fonctionnaires

inscrits au Tableau . . . . . . 204.849,-- Ft
II. Appointements et charges sociales

des employés non inscrits au

BADTE AN clat S hirebol - st chalealts cJue e yud Sl e ) & o 106.604,-- "
III. Frais d'administration . . . . 93.097,81 "
IV. Missions, déplacements et congés

des fonctionnaires . . . . « . 201.350,40 "
V. Edition des publications de la

ComMmilS S I ON e S e e ale e s ol o 20.428,50 "
VI. Déroulement et service de la ses-

sion et des réunions . . . . . 60,30 "
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VII. Achat de livres et d'autres

publications . . . « ¢« « o ¢ .o . o 223,50 Ft
VITL Achat de divers objets d'inventaire

et de moyens de transport . . . . 435.~— "
IX. Achat de vétements de travail . . -
X. Service médical . . .« « ¢ o o o o 800.-—- "
XI. Frais de représentation . . . . . TRl L
XIT. Fonds culturel . . . . .« « « « o = 120,60 "
XITI. Versements aux organisations inter-

nationales « . « « « o © s o ¢ o o 1.394,70 "

629.370,91 Ft

OBSERVATIONS -

ad Art. I du Rapport (doc. CD/SES 44/2) -

Points 1 et 3 -

Les soldes importants qui se présentent a ces
points par rapport au budget résultent de ce que la
mutation des fonctionnaires de la RSR, prévue pour 1I9B5]
n'a pas eu lieu et de ce que le budget prévoyait le
montant total des primes linguistiques (c'est-a-dire
une prime linguistique de 15% pour chaque fonctionnai-
re).

Point 4 -

T1 serait indiqué gu'a l'avenir on établisse le
montant exact des allocations a verser conformément a
1'art. 13 du R&glement de la Commission du Danube re-
latif aux droits et obligations des fonctionnaires du
Secrétariat, pour les enfants mineurs et les enfants
majeurs étudiants ou frappés d'incapacité de travail,
en indiquant la différence entre la prime pour les en-
fants d'age pré-scolaire et d'age scolaire.
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ad Art. IITI -

Point 3 -

Il a été constaté qu'il a é&té tenu compte de 1'ob-
servation exposée au sujet de ce point dans 1'Acte de
vérification préliminaire du budget et des opérations
financiéres en 1984,

Point 5 -

Il a été constaté que la tidche a été remplie, le
combustible ayant été& acheté avant la saison de chauf-
fage.

Point 11 -

Il a été constaté que les observations de la vé-
rification précédente ont été prises en considération,
le Journal du parcours des voitures est tenu selon les
prévisions.

ad Art. IV -

Point 2 -

L'excédent des dépenses peu important de 3.574,40 Ft
provient de ce qu'il y a eu deux missions non prévues
dans la Liste des missions é&tablie & titre d'orienta-
tion, l'une ad Genéve et 1'autre i Bucarest.

Le groupe de travail n'a pas d'observations ni de
recommandations & faire au sujet des autres articles
du budget.
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AUTRES OBSERVATIONS -

Versements des annuités des pays
membres de la Commission -~

En 1985, les Etats ont rempli dans les délais pré-
vus leurs obligations en ce qui concerne le versement
des annuités.

De la part de la RSFY, l'obligation concernant le
versement de 1'annuité pour 1985 n'a pas été& remplie,
il y a & son compte un débit de 41.593,10 Ft.

Au cours de la vérification, il a été aussi éta-
bli gque la RSFY et la RSR n'ont pas versé la premiére
tranche de l'annuité pour 1986.

Pour assurer des conditions de travail normales a
la Commission du Danube, il serait désirable que les
prévisions du point 18 du chapitre III du Réglement re-
latif a la gestion financiére de la Commission du Danu-
be soient observées.

Espéces en caisse -

11 serait indiqué d‘augmenter & 40.000 Ft le mon-
tant de 20.000 Ft qui figure au point 45 du chapitre VII
du Réglement relatif & la gestion financiére de la Com-
mission du Danube, tenant compte des opérations a réa-
liser en espéces.

Au cours de la vérification du dépdt des marchan-—
dises de la Commission du Danube, il a été constaté que
I'enregistrement des marchandises se fait réguliérement,
toutefois, comme il arrive souvent gque ceux qui comman-
dent divers articles modifient leur commande, il est
recommandé d'introduire dans la feuille des commandes
2 colonnes, & savoir: l'une indiquant la quantité com-
mandée et l'autre la quantité remise.

140



Comptes bancaires -

Les comptes bancaires de la Commission du Danube
auprés de la Bangue Nationale de Hongrie se présentent
comme suit:

Solde au 31.12.1985
(en forints)

Compte en forints . SRR A% 15.389,32

Compte en dollars USA . . 9.233,59 = 472.161,80

Compte en schillings
autrichiens . . . . . 64,998,099 = 155.254,70
642.805,82

Les montants des comptes susmentionnés de la Com-
mission du Danube auprés de la Banque Nationale de Hon-
grie correspondent aux écritures de la comptabilité et
aux chiffres qui figurent dans le Rapport financier.

Le solde au 31 décembre 1985 se pré&sente comme
suit:

en forints

Disponiblités en banque . . « « . . 642.805,82
Espéces en caisse « « ¢ ¢ o s o o @ 1.376,20
Marchandises dans le dépdt . . . . 11.103,80
Débit 'de" 1a"RSFY" « & o ¢« o o o @ ‘s 41.593,10

696.878,92

Toutes les opérations bancaires, les é&changes de
devises ont été réalisés conformément aux prescriptions
en vigueur. Les différences de cours et 1les montants
provenant des intér@&ts des comptes en banques sont ins-
crits dans les articles pertinents du budget et sur les
feuilles de comptabilité.
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Lors de la vérification de la caisse, le 17 mars
1986, les espéces correspondaient a toutes les écritu-
res du Journal de caisse et de la comptabilité.

Au cours de la révision, il a été constaté qu'il
a &été donné suite & toutes les observations et recom-
mandations formulées par le groupe chargé en 1985 de
la vérification financiére.

Conformément au point 65 de l'art. VIII du Regle-
ment relatif & la gestion financiére de la Commission
du Danube, des vérifications non annoncées de la caisse
et du dépdt de la Commission du Danube ont été exécu-
tées en 1985.

Dans le cadre de la révision, les membres du grou
pe de travail, dans le but d'améliorer le travail, ont
formulé des observations concrétes et des recommanda-
tions d'ordre technique a 1l'adresse des personnes char-
gées de s'acquitter des taches respectives.

A l'occasion de la vérification par sondage, il a
&té constaté que les piéces comptables sont dressées
nettement et correctement.

L'Acte de vérification de la caisse faite le 17
mars 1986 figure en annexe®

Budapest, le 21 mars 1986

Signé: I. Stoianov - délégué de la
Bulgarie

Mme M. Papp - délégqués de la
J. Horvéath Hongrie

Se trouve dans les archives de la Commission du Da-
nube.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/4

RAPPORT

du Directeur du Secrétariat sur 1'accomplissement du Plan
de travail de la Commission du Danube pour la période
du 19 mars 1985 Jjusqu'a la Quarante-quatriéme session

Le Plan de travail de la Commission du Danube adop-
té par la Quarante-troisiéme session (CD/SES 43/19), a
été exécuté comme suit pendant la période du 19 mars
1985 jusqu'ad la Quarante-quatriéme session.

Point 1 - Poursuivre l'élaboration du projet du Routier

du Danube:

- compléter et préciser le projet de texte du
chapitre VII, compte tenu des communications
nouvellement regues et des propositions
supplémentaires;

- préciser les données des annexes 3, 6 et 7;

Diffuser aux pays danubiens le projet de texte du
chapitre VII et les projets de toutes les annexes
au Routier, et les soumettre 4 l'examen de la réu-
nion d'experts pour les questions techniques.

Le Secrétariat a accompli cette tache.

La réunion d'experts a adopté le texte du chapitre
VII du Routier du Danube et les annexes du Routiey et

les soumet a la Quarante-quatriéme session pour appro-
bation.

Point 2 — Compléter le schéma de la disposition des
photographies dans le Routier du Danube compts tenu
des propositions regues des pays danubiens, et Le
soumettre d l'examen de la réunion d'experts pour
les questions techniques.
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Le Secrétariat a accompli cette tdache.

La réunion d'experts a adopté le schéma de la dis-
position des photographies dans le Routier du Danube,
et le soumet a la Quarante-quatriéme session pour ap-
probation.

Point 3 - Rééditer, sur ronéo, les Recommandations re-—
Tatives a4 L'unification de l'installation électri-
que des convois poussés sur le Danube a diffuser
aux pays danubiens; tirage 150 exemplaires (édi-

tion bilingue).
Le Secrétariat a accompli cette tdche.

Le document en question a &té é&dité et diffusé aux
pays danubiens.

Point 4 - Poursuivre la préparation de la réédition de
74 Carte de pilotage du secteur des km 1656 - 1433
(RPH) et le rassemblement de la documentation pour
la Carte de pilotage du secteur des km 1433 - 1170
(RSFY).

La tache prévue a ce point est en voie d'élabora-
tion.

A 1'heure actuelle un travail de perfectionnement
se poursuit sur 1l'exemplaire d'auteur de la Carte de
pilotage du secteur des km 1656 - 1433 (RPH). La docu-
mentation pour la Carte de pilotage du secteur des
km 1433 - 1170 (RSFY) n'a pas encore été recgue.

Le projet de Plan de travail de la Commission du
Danube pour 1986/1987 comporte des points pertinents
pour la poursuite des travaux sur cette question.

Point 5 - Poursuivre le rassemblement des avis et propo-
sitions des pays danubiens au sujet des proposi-
tions présentées par les autorités compétentes de
1'URSS sur la question de l'établissement d'un
projet de Recommandations concernant la mise en
application sur le Danube des Prescriptions euro-

146



péennes relatives au transport international des
marchandises dangereuses par vote de navigation
intérieure (ADN). Diffuser aux pays danubiens Les
avis et propositions regus et lLes soumettre & La
réunion d'experts pour les questions techniques.,

Le Secrétariat a soumis la documentation regue a
la réunion d'experts pour les questions techniques.

La réunion a estimé qu'il &tait nécessaire de pour-—
suivre le travail en cette matiére et de pPrévoir un
point pertinent au Plan de travail de la Commission du
Danube pour 1986/1987.

Point 6 - Rassembler les avis et Les propositions des
pays danubiens quant & l'opportunité de perfection—
ner le balisage du Danube compte tenu de L'experien~
ce acquise au cours de son exploitation et aussi
de la modification des conditions de navigation et
des résultats définitifs de la révision du SIGNI
au sein de la CEE/ONU.

Diffuser aux pays danubiens les avis et proposi-

tions regus et les soumettre & la réunion d'experts
pour les questions techniques.

Le Secrétariat a rassemblé les avis et les propo-
sitions des pays danubiens et a soumis les communica-
tions regues & la réunion d'experts pour les questions
techniques.

La réunion a souligné 1l'opportunité de la révision
et de la réédition future de l1l'Instruction sur le mode
d'installation des signaux de balisage sur le Danube et
des Recommandations relatives aux types optima de ré-
flecteurs-radar et au mode d'installation des réflecteurs
sur les signaux de balisage sur le Danube.

Des points pertinents sont prévus au projet de Plan
de travail de la Commission du Danube pour 1986/1987.

Point 7 - Rassembler jusqu'au 30 juillet 1985 les aqvis
et les propositions des autorités compétentes des
pays danubiens sur la possibilité de conserver la
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fréquence 156,525 MHz (vote 70) pour les opérations
portuaires ou sur la nécessité de remplacer cette
fréquence par une autre.

Diffuser aux pays danubiens les propositions regues
et les soumettre & lL'examen de la réunion d'experts
pour les questions de radiocommunication.

Le Secrétariat a rempli cette tdche et a soumis les
communications regues a la réunion d'experts pour les
questions de radiocommunication.

La question est en voie d'élaboration et un point
pertinent a été prévu au projet de Plan de travail de
la Commission du Danube pour 1986/1987.

Point 8 - Diffuser aux pays danubiens le projet de Recom-
mandations relatives au service de la correspon-—
dance publique pour les besoins de la navigation
sur le Danube préparé par les autorités compéten—
tes de L'URSS.

Rassembler jusqu'au 1€r septembre 1985 les avis el
les propositions des autorités compét entes sur le-—
dit projet.

Diffuser aux pays danubiens les avis et proposi-
tions regus et les soumettre, avec le projet de
Recommandations relatives au service de la corres—
pondance publique, d l'examen de la réunion d'ex-
perts pour les questions de radiocommunication.

Le Secrétariat a accompli cette tache.

La réunion d'experts a jugé indiqué de poursuivre
le travail en cette matiére.

Un point pertinent a été inclus au projet de Plan
de travail de la Commission du Danube pour 1986/1987.

Point 9 - Porter d la connaissance de tous les pays da-
nubiens les modifications apportées aux Jonnées
des Tableaux des stations cdtiéres se rapportant a
la station cbtiére du port d'Ismafl.

Le Secrétariat a accompli cette téache.
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Point 10 - Rassembler jusqu'au 16T septembre 1985 les
ey 74 - . »
avis et les propositions des autorités compétentes
des pays danubiens quant d l'opportunité de réunir
en un seul document toutes les Recommandations de
la Commission du Danube portant sur les questions
de radiocommunication.

Diffuser aux pays danubiens les renseignements
regus et les soumettre 4 l'examen de la réunion
d'experts pour les questions de radiocommunication.

Le Secrétariat a accompli cette tdche et les obser-
vations et propositions regues ont &té soumises 3 la réu-
nion d'experts pour les questions de radiocommunication.

La réunion d'experts a décidé de poursuivre le
travail sur le probléme en question. La t&che est inclu-
se dans le projet de Plan de travail de la Commission
du Danube pour 1986/1987.

Point 11 - Etude des incidences de la construction de
lTouvrage hydraulique de Hainburg sur les condi-
tions de la navigation internationale en aval de
cet ouvrage, sur la base des données regues des
autorités compétentes de Ll'Autriche et de la Tché-
coslovaquze.

La réunion d'experts pour les questions techniques
tenue en décembre 1985 a écouté l'Information des ex-
perts de 1l'Autriche et de la Tchécoslovaquie selon la-
quelle les contacts entre les autorités compétentes de
1'Autriche et de la Tchécoslovagquie se poursuivent;suite
3 ces contacts, il a été convenu d'accélérer les tra-
vaux visant 3 résoudre la question de la mise en valeur
complexe du secteur commun austro-tchécoslovaque du Da-
nube, de maniére qu'elle réponde aux exigences des deux
parties, y compris & celles de la navigation internatio-
nale.

Une information sur les résultats des pourparlers
bilatéraux sera soumise d& la Quarante-quatriéme session
par les délégations de l'Autriche et de la Tchécoslova-
quie.
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Point 12 - Convoquer du 2 au 7 décembre 1985 une réunion
d'experts pour les questions techniques; inclure d
son ordre du jour 4 titre d'orientation les points
suivants:
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a)

b)

c)

d)

e)

Examen du projet de texte du chapitre VII et dov
annexes du Routier du Danube. -

Examen du schéma de la disposition des photo-
graphies choisies aux fins d'inclusion dans ¢
Routier.

Examen des avis et des observations des autori-
tés compétentes des pays danubiens concernant
les propositions présentéses par Lles autorités
compétentes de L'URSS au sujet de l'établisse-
ment d'un projet de Recommandations portant Sur
la mise en application sur le Danube des pres-
eriptions européennes relatives au transport
international des marchandises dangereuses par
voie de navigation intérieure (ADN).

Examen des avis et des propositions des autori-

tés compétentes des pays danubiens quant d
1'opportunité de perfectionner le balisage du
Danube compte tenu de l'expérience acquise au
cours de son exploitation et aussi de la modi-
fication des conditions de navigation et des

résultats définitifs de la révision du SIGNI dans
le cadre de la CEE/ONU.

Examen de L'Information concernant L'unifica~
tion éventuelle des exigences minima,des régles
relatives d la délivrance du certificat de con-—
ducteur de b&timent sur le Danube et de la forme
de ce certificat, avec les avis et les propo-

sitions des pays danubiens.

Examen du projet d'addendum aux Recommandations
relatives d la coordination du service hydro-
météorologique sur le Danube intitulé: "Mise d
la disposition de la navigation sur le Danube
d'informations réguliéres sur Llas conditions

hydrométéorologiques en cours et pronostiquées”.



f) Examen du projet de complément aux Recommanda-
tions relatives a L'établissement des gabarits
de chenal, des ouvrages hydrotechniques et

autres sur Le Danube.

g) Etude des incidences de la construction de ['cu-
" vrage hydraulique de Hainburg sur les conditions
ae la navigation internationale en aval de cet
ouvrage, sur la base des données regues des au-
torités compétentes de L'Autriche et de la
Tchécoslovaquie.

La réunion d'experts pour les questions techniques
s'est tenue du 2 au 7 décembre 1985, ses travaux se sont
poursuivis conformément au Plan de travail.

Le Rapport de la réunion d'experts et ses annexes

ont été diffusés et sont soumis a la Quarante-quatriéme
session pour examen,

Point 13 - Conmvoquer du 9 au 11 décembre 1985 une réunion
experts pour l'examen du projet de Recommanda-

~

tions relatives d la prévention de la pollution des

eaux du Danube par la navigation; inclure d son
ordre du jour 4 titre d'orientation le point sui-
vant:

-~ Examen du projet de Recommandations relatives 4
la prévention de la pollution des eaux du Danube
par la navigation, remanié par Lle Seerétariat
compte tenu des observations et propositions com-
muniquées par les pays danubiens.

La réunion d'experts chargée d'examiner le projet
de Recommandations relatives & la prévention de la pol-
lution des eaux du Danube par la navigation, qui s'est
tenue du 9 au 11 décembre 1985, a poursuivi ses travaux
conformément au Plan de travail.

A 1'issue de 1l'examen du projet de Recommandations
relatives & la prévention de la pollution des eaux du
Danube par la navigation et de ses annexes, ainsi que
des déclarations de quelques pays - déclarations qui
figurent dans le Rapport de la ré&union d'experts -, la
réunion recommande 4 la Quarante-quatriéme session
d'approuver les Recommandations dans leur ensemble.
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Le Rapport de la réunion d'experts et ses annexes
ont été diffusés et sont soumis a la Quarante-quatriéme
session pour examen.

Point 14 - Convoquer du 12 au 14 décembre 1985 une réu-
nion d'experts pour les questions de radiocommuni-
cationi inclure 4 son ordre du jourad titre d'oricn-
tation les points suivants:

a) Ezamen des avis et propositions des autoritis
compétentes des pays danubiens sur la possibtli-
té de conserver la fréquence 156,525 MHz (voie 70)
pour les opérations portuaires ou sur la néces-
sité de remplacer cette fréquence par une autre.

b) Examen du projet de Recommandations relatives
au service de la correspondance publique pour
les besoins de la navigation sur le Danube.

¢) Examen des avis et propositions des autorités
compétaentes des pays danubilens quant a l'oppor-
tunité de réunir en un seul document toutes les
Recommandations de la Commigssion du Danube rela-
tives aux radiocommunications.

La réunion d'experts pour les questions de radio-
communication s'est tenue du 12 au 14 déccmbre 1985;
elle a poursuivi ses travaux conformément au Plan de
travail.

Le Rapport de la réunion d'experts a été diffusé et
est soumis & la Quarante-quatriéme session pour examen.

Point 15 - Editer, sur ronéo, L'Information sur l'entre-
fzen du chenal navigable et sur les seutls du Da-
nube d'Ulm & Sulina pour la période du 1éT avril
1983 au 31 mars 1984; tirage 150 exemplaires en fran-—
caits et 150 exemplaires en russe.

Le Secrétariaat a accompli cette t&che. Ladite In-
formation a été éditée et diffusée.

Point 16 - Poursuivre lLe rassemblement, jusqu'au 31 aoit
7985, des données des pays danubiens et des Admi-
nistrations fluviales spéeiales pour l'établisse-
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ment de l'Information sur L'entretien du chenal
navigable et sur les seuils du Danube d'Ulm & Su-
lina pour la période du ler agvril 1984 au 31 mars
1985 et soumettre l'Information d Ll'examen de lua
Quarante-quatriéme session de la Commission du
Danube.

Le Secrétariat a accompli cette tache. Ladite
Information a été établie et sera soumise &4 la Quarante-
quatri@me session pour examen.

Point 17 - Charger le Secrétariat de la Commission  du
Danube de remanier le projet de Recommandations
relatives d la prévention de la pollution des eaur
du Danube par la navigation en donnant aprés chaque
article faisant l'objet d'observations le texte de
ces observations ou bien la nouvelle rédaction pro-
posée, et de diffuser le projet remanié aux pays
danubiens jusqu'au 30 juin 1985.

Rassembler jusqu'au 1€r octobre 1985 les aviset les
propositions des pays danubiens, les diffuser aux
pays danubiens et les soumettre, avec le projet de
Recommandations remanié, 4 l'examen de la réunion
d'experts de décembre 1985.

Le Secrétariat a accompli cette tdche.

Le projet remanié des Recommandations relatives a
la prévention de la pollution des eaux du Danube par la
navigation a été examiné par la réunion d'experts qui
s'est tenue du 9 au 11 décembre 1985. Le Rapport de la
réunion d'experts et le projet de Recommandations sont
soumis & 1'examen de la Quarante-quatriéme session.

Point 18 - Poursuivre le recueil, auprés des pays danu-
1ens, des cotes ENR d'aprés les stations hydro-
métriques sises entre les stations hydrométriques
principales, calculées pour les ponts, écluses et
autres ouvrages hydrotechniques sur le Danube sur

la base des nouvelles cotes de L'ENR,
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Des réponses ont été recues de la part de la Bul-
garie, de la Hongrie, de la Tchécoslovaquie et de 1la
Yougoslavie.

Point 19 — Poursuivre le dépouillement de la documenta-
tion regue des pays danubiens pour la précision du
Profil en long du Danube d'Ulm 4 Sulina édité en
1968. Introduire dans le projet de Profil en long
les cotes ENR regues des pays danubiens.

Des données ont été regues de la Bulgarie seule-
ment.

Point 20 - Poursuivre le rassemblement et le dépouille-
ment des renseignements et données des pays danu-
biens pour le projet d'Addendum au Guide des bate-
liers (Tome I et II), portant sur Les nouveaux
ponts, écluses, conduites et cdbles traversant Le
Danube qui ne figurent pas dans le Guide des bate-
liers.,

Le Secrétariat a poursuivi le rassemblement et le
dépouillement des renseignements et données regus. Les
données de la République Fé&dérale d'Allemagne n'ont pas
été recues.

Point 21 - Diffuser aux pays danubiens jusqu'au 30 no-
vembre 1985 le schéma de L'Album des ponts sur Le
Danube approuvé par la Quarante- troisiéme session
de la Commission du Danube.

Poursuivre le rassemblement et le dépoutillement des

renseignements et des données des pays danubicns

pour L'établissement, conformément audit Sehéma,

du nouvel Album des ponts sur le Danube en vue dc

sa réédition.

Le schéma de 1'Album des ponts a &té diffuseé aux
pays danubiens le 17 septembre 1985. La documentation
requise n'a pas été recgue.
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Point 22 - Rassembler les données des pays danubiens et
préparer l'Annuaire hydrologique 1984 4 éditer par
photocopie; tirage: 100 exemplatires (édition bi-
lingue).

L'Annuaire hydrologique pour 1984 a été édité.
Point 23 - Poursuivre la diffusion aux pays danubiens et

Taux Administrations fluviales spéciales des prévi-
sions mensuelles des niveaux du Danube.

Les prévisions des niveaux d'eau sont diffusées
chaque mois.

Point 24 - Elaborer un projet d'addendum aux Recomman-
ations relatives d la coordination du service
hydrométéorologique sur le Danube intitulé: '"Mise

& la disposition de la navigation sur le Danube
d'informations réguliéres sur les conditions hydro-
météorologiques en cours et pronostiquées”. Diffu-
ser ce projet aux pays danubiens et le soumettre d
l'examen de la réunion d'experts pour les questions

techniques.

La réunion d'experts a examiné ledit projet d'Adden-
dum et le soumet & la Quarante-quatriéme session pour
examen,

La réunion a estimé indiqué de prévoir au Plan de
travail de la Commission du Danube 1986/1987 1'édition
de cet Addendum et sa diffusion aux pays danubiens.

Point 25 — Rassembler les renseignements des pays danu-
Zens sur lLes méthodes existantes pour la formula-
tion des prévisions hydrologiques d longue et da
courte échéance en vue de la publication d'un re-
cueil d'information intitulé: "Méthode de formula-
tion des prévisions hydrologiques d longue et d
courte échéance pour les besoins de la navigation

sur le Danube'.

Entreprendre la préparation du projet de schéma du
Recueil d'Information.
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Le rassemblement de la documentation se poursuit.

Point 26 - Préparer et éditer par photocopie l'Annuaire
statistique 1984; tirage: 400 exemplaires (édition
bilingue).

Entreprendre le rassemblement des données nour
1'Annuaire statistique 1985,

L'Annuaire statistique pour 1984 a &té édite.

Point 27 - Préparer pour édition L'Ouvrage de référence
statistique de la Commission du Danube pour la pé-
riode 1950-1984.

L'Ouvrage de référence statistique de la Commis-
sion du Danube pour la période 1950-1984 a é&té établi.

Point 28 - Poursuivre le rassemblement des avis et des
propositions des pays danubiens quant d la néces-
sité de réviser les Recommandations relatives a
l'unification des régles de la surveillance sani-—
taire sur le Danube. Dresser sur la base des com-
munications regues une information récapitulative

~

@ diffuser aux pays danubiens.

L'information, dressée sur la base de la documen-
tation de tous les pays membres de la Commission du Da-
nube, a été diffusée aux pays danubiens.

Point 29 - Maintenir les contacts, poursuivre l'échan-
ge de documentation et; aprés s'étre concertés de
part et d'autre, consulter les organes compétents
des pays danubiens ainsi que les institutions de
recherches scientifiques et d'établissement de pro-
jets des pays danubiens et autres s 'occupant de
1'étude de questions d'ordre nautique - Y compris
les questions de radiocommunication —, hydrotech-
nique, hydrométéorologique, statistique et juridi-
que présentant de 1'intérét pour la navigation da-
nubienne.

Le Secrétariat a continué 3 maintenir des contacts
avec les autorités compétentes des pays danubiens ainsi
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qu'avec des institutions de recherches scientifiques,

des instituts, académies, bibliothé&ques et institutions

des pays danubiens et autres et a réalisé un &change de

publications et de documentation avec elles. Le Secréta-
riat a envoyé, sur demande, des publications de la Com-

mission du Danube & diverses autorités compétentes et

institutions.

Point 30 - Préparer le projet de Plan de travail 4 long
terme de la Commission du Danube 4 titre d'orienla-
tion, le diffuser gJusqu'au 16T juillet 1985 aux
pays danubiens et le soumettre avec les observa-
tions et propositions des pays danubiens, & L'exa-

men de la Quarante-quatriéme session.

Le Secrétariat a préparé et diffusé aux pays danu-
biens le projet de Plan de travail & long terme de la
Commission du Danube & titre d'orientation et le soumet,
avec les observations et propositions regues, a la Qua-
rante-quatriéme session pour examen.,

Point 31 - Rassembler jusqu'au 1e¥r septembre 1985 les
avis des autorités compétentes des pays danubiens
quant a l'opportunité d'élaborer dans le cadre de
la Commission du Danube un document contenant des
Recommandations concernant les délais de la mise
en temps utile d la disposition des pays danubiens
des renseignements en cas d'interruption de la na-
vigation sur certains secteurs du Danube. Diffuser
ces avis aux pays danubiens et les soumettire 4 la
Quarante—quatriéme session pour examen.

Les avis regus des autorités compétentesde 1'Union
Soviétique, de la Bulgarie et de la Tchécoslovaquie ont
€té diffusés aux pays danubiens et sont soumis & la Qua-
rante-quatriéme session pour examen.

Point 32 - Conformément 4 la décision de La XXXI1I2 ses-
ston de la Commission du Danube sur les relations
internationales de la Commission, maintenir les
contacts avec les organisations internationales,
participer aux travaux des organisations interna-
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tionales et des réunions s'occupant de questions

présentant de L'intérét pour la navigation sur le
Danube.

Au cours de la période considérée,le Secrétariat a
participé aux travaux d'organisations et de réunions
internationales, conformément & la Liste des missions
approuvée par la Quarante-troisiéme session de la Com-
mission. Les rapports sur la participation ont été dif-
fusés.

Point 33 - Conformément 4 L'Accord intervenu en 1976
entre la Commission du Danube et lLa Commission
Centrale pour la Navigation du Hhin et au Procés-
verbal du 13 janvier 1983 sur la rencontre des fonc-
tionnaires des deux Organtisations, continuer et dé-
velopper les contacts de travail entre la Commis-
sion du Danube et la CCHNR.

Par sa lettre NO 144 du 11 juillet 1985, le Directeur
du Secrétariat de la Commission du Danube a invité le
Secrétaire général de la Commission centrale pour la
Navigation du Rhin & rendre visite a la Commission du
Danube pour poursuivre l'échange de vues sur des ques-
tions d'intérét réciproque, relevant de la navigation
sur le Danube et sur le Rhin. L'invitation est restée
sans réponse.

Conformément 3 l'Accord entre la Commission du Da-
nube et la Commission Centrale pour la Navigation du
Rhin, 1'échange de documentation et de publications se
poursuit.

Le Secrétariat de la Commission du Danube a regu
le Rapport annuel 1984 de la Commission Centrale pourla
Navigation du Rhin.

Point 34 - Poursuivre le rassemblement de la documenta-
———— . . A 2
tion selon la L iste des questions intéressant la
navigation en connexion avec la réalisation des

1ia1sons Rhin-Main-Danube et Danube-0der-Elbe,
adoptée par la Commission du Danube (Annexe 2 au
doe. CD/SES 30/26). Traduire la documentation dans
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les langues officielles de la Commission et la dif-
fuser aux pays danubiens.

Le rassemblement de la documentation selon la Liste
des questions intéressant la navigation en connexion
avec les liaisons Rhin-Main-Danube et Danube-Oder-Elibe
se poursuit. La majeurepartie des publications parais-
sent dans des langues qui ne sont pas les langues offi-
cielles de la Commission du Danube. La traduction a été
confiée 3 des traducteurs auxiliaires. La documentation
a été diffusée.

Point 35 — Dresser et éditer sur rondo les Procés-verbaux
de la Quarante-troisiéme session de la Commission
du Danube; tirage: 330 exemplaires (édition bilingue).

Les Procés-verbaux préliminaires de la Quarante-
troisiéme session de la Commission du Danube ont é&té
dressés et diffusés aux pays—-membres pour avis. Des
observations n'ont pas été recues. Les Procés-verbaux de
la Quarante~troisiéme session sont é&dités.

Point 36 - Rassembler jusqu'au 30 septembre 19865 les avis
et les propositions des pays membres de la Commis-—
ston du Danube quant 4 L'opportunité de créer d la
Commission du Danube un fonds de roulement pour
assurer au Secrétariat une gestion financiére ré-
guliére. Synthétiser les avis regus, les diffuser
aux pays-membres jusqu'au 30 décembre 1985 et Les
soumettre 4 la Quarante—quatriéme session de la

Commission du Danube pour examen.

Par sa lettre NO 9 du 20 janvier 1986, le Secré-
tariat a diffusé aux pays membres de la Commission une
récapitulation des avis recgus de 1'Autriche, de 1la
Tchécoslovaquie, de la Hongrie et de 1'Union Soviétique,
et la soumet & la Quarante-quatriéme session pour exa-
men.

Pownt 87 - Dresser:

a) le projet de plan de travail de la Commission du
Danube pour la période 1986/1987;

159



b) le projet de budget de la Commission du Danube
pour 1986.
a) Le projet de Plan de travail de la Commission
du Danube pour 1986/1987 a été préparé et diffusé.
b) Le projet de budget de la Commission du Danube
pour 1986 a été préparé et diffusé.
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COMMISSION DU DANUBE

Quarante-quatriéme session CD/SES 44/2

II.

IIT.

Iv.

VI.

RAPPORT

du Directeur du Secrétariat sur 1l'exécution du
budget de la Commission du Danube pour 1985

(d'aprés la situation au 31 décembre 1985)

CHAPITRE DES RECETTES

en forints

Versements des Etats-membres

au fonds budgétaire de la Com-

mission du Danube pour 1l'exer-

cice en cours (1985) . . . . . « . . 13,371.106,90

Solde du budget de l'exercice
Scoul'é™g, ST L i e e e R . 748.976,71

Versements des fonction-

naires pour l'emploi des

objets d'inventaire de la
Commission du Danube . . 19.756,-

Intéré&ts des comptes en
banque . . . . . . . . . 70.640,20

Recettes provenant de 1la
vente des publications 83.287,50

Autres recettes . . . . 43.447,60 217.131,30

14,337.214,91
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CHAPITRE DES DEPENSES

Montant des dépenses suivant les articles du budget

pour 1985:
en forints

AT O R Tl - e clohele e N ot s ele sie s o s a 4,771.451,-
AntilclenyTsTgs it - it AL En e RE et e, AT 2,768.096, -
ARt eInel, forteroritt Liok, . s i rree 0. 4,069.002,19
F N o LGNS ST s et [ RS 13 3 DT Ot ycy Ere R T 581.049,60
A O Y VA s e o e m L . 950.571,50
Article VI ..ciietieeeeenenoocencanns 79.939,70
Articilel Vi, Sesfiboily e goforingms | |, 29.776,50
Article VIII ....... bt O 0 o gt 249.565,~
ALEILCTEMTXY cveie o sios 00 oclosclesocsccenass 24.000,-
ATEICTEN X ¢ ¢ e e oo o ol nreroyivl. & Ay I A P 38.000, -
Artilcdle XTi . .o . JoniGie . L CE R 54.992,90
Artiicle Xl .. ... ctene KT Oorfies o Swpapitk | 49.879,40
ATEICHEIXTT T & ee cpe cne oge ope oue =l bot e I Tt 15.605,30

13,681.929,09
Solde du budget au 31 décembre 1985:

a) Disponibilités en

CaAilSSe ..ecceennn 1.376,20
b) Disponibilités en
banques ......... 642.805,82
c) Débit RSFY au
LIST2R9] 985" TE RN . 41.593,10
d) Magasin ........0... 11.103,80 696.878,01
TOTAL: 14,378.808,01
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en forints
TNt Sommes Montants Crédits Excédents
allouées | des dépenses |disponibles|de dépenses
I. APPOINTEMENTS DES FONCTIONNAIRES
INSCRITS AU TABLEAU
1) Traitements de
base 3,740.500,- 3,704.020,- 36.480,- o
2) Primes pour
ancienneté de
service 383.700,- 381.841,- 1.859,- ~
3) Primes linguis-
tiques 561.100,- 434,790,- 126.310,~ -
4) Allocations
pour enfants 271,000,- 250.800,- 20.200,- =
5) Subsides pour
naissance, décés,
invalidité per-
manente 20.000, - = 20.000,- £
TOTAL: 4,976 .300,-4,771.451,- {204 .849,- -
II. APPOINTEMENTS ET CHARGES SOCIALES
DES EMPLOYES NON INSCRITS AU TABLEAU
1) Appointements
de base 1,802.000,- 1,767,029,- 34.971,- =
2) Primes pour
ancienneté de
service 84.300,- 76 .324,- 7.976,- =
3) Primes linguis-—
tiques 142.000,- 112.484,- 29.516,- =
4) Travail sup-
plémentaire 25.000,- 24,291,- 709,- =
5) Traduction
supplémentaire = S = =
6) Récompenses
matérielles - = = =
7) Assurances
sociales 821.400,~ 787.968,- 33.432,- -
TOTAL: 2,874,700,~-(2,768.096,-|106.604,— =
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eI en forints
Sommes Montants Crédits Excédents
allouées|des dépenses | disponibles | de dépenses
III. FRAIS DMDMINISTRATION
1) Fournitures de
bureau et de des-
sin technique 20.000,- 19.850,80 143,20 3
2) Imprimés 6.000,- 6.083,- - 83,~
3) Frais de poste,
télégramme, télé-
phone et frais
bancaires 240.000,-  224.677,59 15.322,41 <
4) Loyer 3,178.400,- 3,157.730,- 20.670,- -
5) Chauffage 265.600,~- 268.576,50 = 2.976,50
6) Electricité
et gaz 211.,100,- 151.358,- 59.742,- -
7) Entretien des
immeubles 52.000,- 52.859,10 - 859,10
8) Réparations
dans les
immeubles 5.000,- 4.762,50 237,50 -
9) Réparation des
objets d'in-
ventaire 30.000,- 29,.923,10 76,90 -
10) Acquisition
d'objets d'in~
ventaire de
petite valeur 10.000,- 9.912,70 87,30 =
11) Entretien et
réparation des
automobiles 120.000,- 119.617,90 382,10 -
12) Assurances des
biens 24.,000,- 23.645,- 355,- -
TOTAL:|4,162.100,-|4,069.002,19| 97.016,41 3.918,60
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en forints
Titr e Sommes Montants Crédits Excédents
allouées | des dépenses|disponibles |de dépenses
IV. MISSIONS, DEPLACEMENTS ET
CONGES DES FONCTIONNAIRES
a) Missions
1) Voyage 137.500,- 128.685,40 8.814,60 =
2) Allocations
journaliéres 100.600,~ 104.174,40 = 3.574,40
3) Logement 138.100,- 119.831,80 18.268,20 -
b) Déplacements
4) Subsides et
congés 141.300,- 18.020,- 123.280,- -
5) Voyage 9.000, - 462,~ 8.538,- -
6) Allocations
journaliéres 4.600,~ 386,- 4,214 ,- -
c) Congés
7) Voyage des
fonctionnaires
partant en
congé 86.900,- 55.224,- 31.676,- -
8) Subsides de
congés 164.400,- 154.266,— 10.134,- -
TOTAL: 782.400,-| 581.049,60|204.924,80 3.574,40
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e n

forin

Titre

Sommes
allouées

Montants
des dépenses

Crédits
disponibles

Excédents
de dépenses

VI.

VII.

VIII.

IX.

XI.

XII.
XIII.

EDITION DES
PUBLICATIONS DE
LA COMMISSION
DU DANUBE

DEROULEMENT ET
SERVICE DE LA
SESSION ET DES
REUNIONS

ACHAT DE LIVRES
ET D'AUTRES PU-
BLICATIONS

ACHAT DE DIVERS
OBJETS D'INVEN-
TAIRE ET DE
MOYENS DE TRANS-
PORT

ACHAT DE VETE-
MENTS DE TRA-
VAIL

SERVICE MEDI-
CAL

FRAIS DE RE-
PRESENTATION

FONDS CULTUREL

VERSEMENTS AUX
ORGANISATIONS
INTERNATIONALES

971.000,-

80.000,-

30.000,-

250.000,-

24.000,-
38.800,-
55.000, -

50.000,-

17.000,-

950.571,50 20.428,50 -

79.939,70

29.776,50

249,565,-

24.,000,-

38.000,-

54.992,90
49.879,40

15.605,30

60,30 .

223,50 -

435,- B

800,~ =

7,10 =
120 .60 =

1.394,70 -

TOTAL: 1,

515.800,-

1.492.330,30

23.469,70 -
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PLAN DE TRAVAIL DE LA COMMISSION DU DANUBE

pour la période du 22 avril 1986 Jjusgu'a
la Quarante-cinguiéme session

(Adopté a la séance pléniére du 21 avril 1986)

Préparer, sous sa forme définitive, la documenta-
tion pour la réédition du Routier du Danube. Entre-
prendre l'édition du nouveau Routier du Danube, les
versions francaise et russe 3 faire paraitre sépa-
rément.

Entamer l1'&dition de la Carte de pilotage du sec-
teur des km 1656-1433 du Danube (RPH).

Rassembler la documentation pour la réédition de
1a Carte de pilotage du secteur des km 1433-1170
du Danube (RSFY).

Poursuivre le rassemblement des avis et proposi-
tions des autorités compétentes des pays danubiens
concernant la mise en application sur le Danube des
Prescriptions européennes relatives au transport
international des marchandises dangereuses par voie
de navigation intérieure (ADN).

pDiffuser aux pays danubiens les avis et proposi-
tions regus et les soumettre 3 la réunion d'experts
pour les questions techniques.



Etablir une information sur les divergences essen-
tielles existant entre les DFND et le CEVNI et sur
les possibilités d'harmoniser les DFND avec le CEVNI
révisé. Diffuser 1'information aux pays danubiens
jusqu'au 30 octobre 1986 et la soumettre & la réu-
nion d'experts pour les questions techniques.

Rassembler, jusqu'au IR septembre 1986, les pro-
positions et les avis des autorités compétentes des
pays danubiens au sujet de la révision de 1'ins-
truction sur le mode d'installation des signaux de
balisage sur le Danube (édition 1969), en vue de
sa réédition ultérieure.

Diffuser aux pays danubiens les propositions et les
avis regus et les soumettre & la réunion d'experts
pour les questions techniques.

Recueillir, jusqu'au e septembre 1986, les pro-
positions et les avis des autorités compétentes des
pays danubiens au sujet de la révision des Recom-
mandations relatives aux types optima de réflec-
teurs-radar et au mode d'installation des réflec-
teurs-radar sur les signaux de balisage sur le Da-
nube (&dition 1971), en vue de leur réé&dition ul-
térieure.

Diffuser aux pays danubiens les propositions et les
avis regus et les soumettre & la réunion d'experts
pour les questions techniques.

Etablir un projet de propositions concernant 1'uni-
fication des exigences minima relatives & la déli-

vrance du certificat de conducteur de batiment pour
la navigation internationale sur le Danube et un

projet de la forme dudit certificat.

Diffuser les projets aux pays danubiens et les sou-
mettre & la réunion d'experts pour les questions
techniques.
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10.

ll.

12,

170

Rassembler, jusqu'au e juillet 1986, les propo-
sitions concrétes des autorités compétentes des
pays danubiens au sujet du remplacement de la voie
70 (156,525 MHz) par une autre voie pour les be-
soins des opérations portuaires.

Diffuser aux pays danubiens les renseignements re-
cus et les soumettre & la réunion d'experts pour
les questions de radiocommunication.

Poursuivre le rassemblement des avis et des pro-
positions des autorités compétentes des pays da-
nubiens sur le projet de Recommandations relati-
ves au service de la correspondance publique pour
les besoins de la navigation sur le Danube (jus-
qu'au 18F juillet 1986).

Diffuser aux pays danubiens les renseignements re-
cus et les soumettre & la réunion d4'experts pour
les questions de radiocommunication.

Rassembler, jusqu'au 1S juin 1986, les proposi-
tions des pays danubiens au sujet de 1l'établisse-
ment du schéma de Recueil des documents et des re-
commandations de la Commission du Danube en vi-
gueur dans le domaine des radiocommunications.

Etablir, sur la base des communications regues,
le projet de schéma dudit Recueil, le diffuser aux
pays danubiens et le soumettre & la réunion d'ex-
perts pour les questions de radiocommunication.

Information fournie par les autorités compétentes

de 1l'Autriche et de la Tchécoslovagquie sur le cours
des pourparlers au sujet de la solution de la ques-
tion de la mise en valeur complexe du secteur com-
mun tchécoslovaco-autrichien du Danube, en rap-

port avec les incidences de 1l'ouvrage hydraulique

de Hainburg sur les conditions de 1la navigation

internationale en aval de cet ouvrage.



Convoquer du 2 au 6 décembre 1986 une réunion
d'experts pour les questions techniques; inclure
d son ordre du jour & titre d'orientation les
points suivants:

a) Examen des avis et propositions des autori-
tés compétentes des pays danubiens concer-
nant la mise en application sur 1le Danube
des Prescriptions européennes relatives au
transport international des marchandises dan-
gereuses par voie de navigation intérieure
(ADN) .

b) Examen de l'information sur les divergences
essentielles existant entre les DFND et le
CEVNI et sur les possibilités d'harmoniser
les DFND avec le CEVNI révisé.

c) Examen des propositions et observations des
autorités compétentes des pays danubiens au
sujet de la révision et de la réé&dition ul-
térieure de 1'Instruction sur le mode d'ins-
tallation des signaux de balisage sur le Da-
nube,

d) Examen des propositions et observations des
autorités compétentes des pays danubiens au
sujet de la révision et de la réé&dition ul-
térieure des Recommandations relatives aux
types optima de réflecteurs-radar et au mode
d'installation des réflecteurs-radar sur les
signaux de balisage sur le Danube.

e) Examen du projet de propositions établi par
le Secrétariat au sujet de l'unification des
exigences minima relatives & 1la délivrance
du certificat de conducteur de badtiment pour
la navigation internationale sur le Danube
ainsi que du projet de la forme dudit certi-

ficat.

171



14.
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f)

g)

h)

i)

Examen du projet d'addendum aux Recommanda-
tions relatives & l'établissement des gaba-
rits du chenal, des ouvrages hydrotechniques
et autres sur le Danube, intitulé "Cotes de
1'ENR des stations hydrométriques sises entre

les stations hydrométriques principales".

Examen du projet de Schéma du Recueil d'infor-
mation intitulé "Méthodes de formulation des
prévisions hydrologiques & longue et a courte
échéance pour les besoins de la navigation

sur le Danube".

Information récapitulant les avis des autori-
tés compétentes des pays danubiens quant a
1l'opportunité d'élaborer dans le cadre de la
Commission du Danube un document contenant
des recommandations concernant les délais de
la mise en temps utile a8 la disposition des
pays danubiens des renseignements en cas 4d'in-
terruption de la navigation sur certains sec-
teurs du Danube.

Perception des droits pour le passage des ba-
timents et des engins flottants & grand tirant
d'air par l'écluse de la rive droite du Sys-
téme des Portes de Fer I .

Convoquer du 18 au 20 novembre 1986 une réunion
d'experts pour les questions de radiocommunica-
tion; inclure & son ordre du jour & titre d'orien-
tation les points suivants:

a)

b)

Examen des propositions des autorités compé-
tentes des pays danubiens en rapport avec le
remplacement de la voie 70 (156,525 MHz) par
une autre voie pour les besoins des opéra-
tions portuaires.

Examen du projet de Recommandations relatives
au service de la correspondance publique pour
les besoins de la navigation sur le Danube,
ainsi que des avis et propositions regus & ce
sujet.



15.

16.

17.

18.

c) Examen du projet de schéma d'un Recueil des
documents et des Recommandations de la Com-
mission du Danube en vigueur dans le domaine
des radiocommunications.

Editer, sur ronéo, l1l'Information sur l'entretien
du chenal navigable et sur les seuié; du Danube
d'Ulm & Sulina pour la période du 1 avril 1984
au 31 mars 1985; tirage 150 exemplaires en fran-
cais et 150 exemplaires en russe.

Poursuivre le rassemblement, jusqu'au 31 aoflit
1986, des données des pays danubiens et des Ad-
ministrations fluviales spéciales pour 1'éta-
blissement de l1l'Information sur l'entretien du
chenal navigable et sur 1les seuils du Danube
d'Ulm & Sulina pour la période du 1€Y¥ avril 1985
au 31 mars 1986 et soumettre 1l'Information a4 la
Quarante-cinquiéme session de la Commission du
Danube pour examen.

Poursuivre, jusqu'au 31 aofit 1986, le recueil et
le dépouillement des donné€es des pays danubiens
relatives aux cotes ENR des stations hydrométri-
gques sises entre les stations hydrométriques
principales, calculées pour les ponts, les éclu-
ses et autres ouvrages hydrotechniques sur le Da-
nube sur la base des nouvelles cotes de 1'ENR.

Soumettre les cotes ENR des stations hydrométri-
gues sises entre les stations hydrométriques
principales & la réunion d'experts pour les ques-
tions techniques en tant que projet d'addendum
aux Recommandations relatives a 1l'établissement
des gabarits du chenal, des ouvrages hydrotech-

niques et autres sur le Danube.

Poursuivre le rassemblement et le dépouillement
de la documentation recue des pays danubiens
pour la précision du Profil en long du Danube
d'Ulm & Sulina, édité& en 1968, en vue de la ré-
édition dudit Profil en long.
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

174

Poursuivre le rassemblement et le dépouillement
des données des pays danubiens y compris des don-
nées relatives aux nouveaux ponts, écluses, con-
duites et cables traversant le Danube, en vue de
la réédition du Guide des bateliers (Tomes I et
1I).

Poursuivre le rassemblement et le dépouillement
des renseignements et données fournis par les
pays danubiens selon le nouveau schéma de 1'Album
des ponts sur le Danube, en vue de la réédition
de 1'Album des ponts.

Editer, sur ronéo, les Recommandations relatives
A la prévention de la pollution des eaux du Danu-
be par la navigation; tirage: 150 exemplaires en
francais et 150 exemplaires en russe.

Rassembler, Jjusqu'au 1S juillet 1986, les don-
nées des pays danubiens et préparer 1'Annuaire

hydrologique 1985; a éditer par photocopie; tira-
ge: 100 exemplaires (édition bilingue).

Poursuivre la diffusion aux pays danubiens et aux
Administrations fluviales spéciales, des prévi-
sions mensuelles des niveaux du Danube.

Rassembler les renseignements des pays danubiens
sur les méthodes existant pour la formulation des
prévisions hydrologiques & longue et a courte
échéance, en vue de l'édition d'un Recueil 4d'in-
formation intitulé "Méthodes de formulation des
prévisions hydrologiques a longue et & courte
échéance pour les besoins de la navigation sur le
Danube”.

Préparer le projet de Schéma du Recueil d'infor-
mation et le soumettre & la réunion d'experts
pour les questions techniques.



25.

26.

27.

28.

29.

30.

Editer, sur ronéo, l'Addendum aux Recommandations
relatives &8 la coordination du service hydromé-
téorologique sur le Danube intitulé "Mise 3 la
disposition des conducteurs de batiments d'infor-
mations réguliéres sur les conditions hydrométéo-
rologiques en cours et pronostiquées; tirage: 500
exemplaires en francais et 500 exemplaires en russe.

Préparer et éditer par photocopie l'Annuaire sta-
tistique 1985; tirage: 400 exemplaires (édition
bilingue).

Rassembler les données pour l'Annuaire statisti-
gue 1986.

Achever la préparation & 1l'é@dition de 1'Ouvrage
de référence statistique de la Commission du Da-
nube pour la période 1950-1984; a éditer par pho-
tocopie; tirage: 600 exemplaires (édition bilin-
gue) .

Dresser une information sur le flux des marchan-
dises sur le Rhin, le Main et le Danube et la dif-
fuser aux pays danubiens.

Entreprendre la préparation d'un projet de modi-
fication et de compléments a apporter aux Recom-

mandations relatives & l'unification des régles
de la surveillance sanitaire sur le Danube.

Maintenir les contacts, poursuivre 1'échange de
documentation et aprés s'@tre concertés de part
et d'autre, consulter les organes compétents des
pays danubiens ainsi que les institutions de re-
cherches scientifiques et d'établissement de pro-
jets des pays danubiens et autres s'occupant de
1'étude de questions d'ordre nautique - y compris
les questions de radiocommunication -, hydrotech-
nique, hydrométéorologique, statistique et Jjuri-
dique, présentant de 1l'intéré&t pour la navigation
danubienne.
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31. Conformément & la décision de la XXXIII® session
de la Commission du Danube sur les relations in-
ternationales de la Commission, maintenir les con-
tacts avec les organisations internationales, par-
ticiper aux travaux des organisations internatio-
nales et des réunions s'occupant de questions pré-
sentant de l'intér&t pour la navigation sur le Da-
nube.

32. Conformément & 1'Accord intervenu en 1976 entre
l1a Commission du Danube et la Commission Centrale
pour la Navigation du Rhin et au Procés-verbal du
13 janvier 1983 sur la rencontre des fonctionnai-
res des deux Organisations, continuer et dévelop-
per les contacts de travail entre la Commission
du Danube et la Commission Centrale pour la Navi-
gation du Rhin.

33. Poursuivre le rassemblement de la documentation
selon la Liste des questions intéressant la navi-
gation en connexion avec la réalisation des liai-
sons Rhin-Main-Danube et Danube-0Oder-Elbe (Annexe
2 au doc. CD/SES 30/26), adoptée par la Commis-
sion du Danube. Traduire la documentation dans les
langues officielles de la Commission et la diffu-
ser aux pays danubiens.

34. Dresser et éditer sur ronéo les Procés-verbaux
de la Quarante-quatriéme session de la Commission
du Danube; tirage: 300 exemplaires (é&dition bilin-
gue) .

35. Dresser:

a) le projet de Plan de travail de la Commission
du Danube pour 1987/1988;

b) le projet de budget de la Commission du Danube
pour 1987.

Remarque: L'observation, dans la mesure du possible, des délats
prévus pour la présentation des matériaux est orientée vers
1'amélioration de 1'accomplissement du Plan de travail.
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COMMISSION DU DANUBE

Quarante-quatriéme session CD/SES 44/27

PLAN DE TRAVAIL A LONG TERME DE LA COMMISSION DU

DANUBE A TITRE D'ORIENTATION

I. Taches permanentes

1.1 - Rassembler 1les données des pays danubiens et

publier chaque année:

1.1.1 1'Information sur l'entretien du chenal navi-
gable et sur les seuils du Danube d'Ulm &
Sulina pendant la période du 1Y avril au
31 mars;

1.1.2 1'Annuaire hydrologique;
1.1.3 1'Annuaire statistique.

Dresser et publier les Procés-verbaux de la Commis-—
sion du Danube.

Diffuser aux pays danubiens et aux Administrations
fluviales spéciales les prévisions mensuelles des
niveaux d'eau du Danube.

Préparer et soumettre aux sessions pour examen:

l.4.1 le rapport du Directeur 'sur 1l'accomplisse-
ment du plan de travail de la Commission;

1.4.2 le rapport du Directeur sur 1l'exécution du
budget de la Commission;

1.4.3 le projet de budget de la Commission;
1.4.4 le projet de plan de travailde la Commission.
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1.5 - Poursuivre les contacts avec les organisations

178

internationales; participer aux travaux des orga-
nisations et réunions internationales conformément
3 la décision de la Commission du Danube (doc.CD/SES
33/17) et établir les rapports sur la participa-
tion.

Maintenir les contacts, poursuivre 1'échange de
documentation et, aprés concertation, consulter les
organes compétents des pays danubiens ainsi que les
institutions de recherches scientifiques et d'éta-
blissement de projets des pays danubiens et autres,
s'occupant de 1'étude de questions d'ordre nauti-
que, hydrotechnique, hydrométéorologique, statis-
tigue et juridique présentant de 1'intérét pour la
navigation danubienne.

II. Taches périodiques

Dresser et publier tous les 10 ans:

2.1.1 1'Ouvrage de référence hydrologique, & partir
de 1921;

2.1.2 1'Ouvrage de référence statistique, a partir
de 1950;

Dresser et publier tous les 5 ans un addendum a
1'Index alphabétique et thématique des décisionset
autres documents élaborés et adoptés par la Commis-
sion du Danube.

Tous les 5 ans recueillir auprés des autorités
compétentes des pays membres de la Commission les
renseignements sur la mise en applicationet 1'exé-
cution, dans leurs pays, des décisions et i1ecom-
mandations adoptées par la Commission du Lanube;

dresser une information récapitulative & soumettre
34 la session pour examen.



III. T3ches spéciales

3.1 - Questions nautiques:

3.1.1 REEdJiter les cartes de pilotage du Danube
selon le nouveau schéma adopté par la
XXXVII® session de la Commission du Danube
(doc. CD/SES 37/12).

3.1.2 Rééditer le Routier du Danube.

3.1.3 Editer, au besoin, les amendements et addi-
tions au Recueil des régles locales de navi-
gation sur le Danube é&tablies par les Etats
danubiens et les Administrations fluviales
spéciales.

3.1.4 Editer, au besoin, les amendements et addi-
tions au Recueil des dispositions relatives
a la sécurité de la navigation a appliquer
dans les ports et dans les hivernages ouverts
d la navigation internationale sur le Danube.

3.1.5 Réviser, si nécessaire, certains articles des
DFND afin de les mettre en harmonie avec le
CEVNI révisé;

3.1.6 Etudier la possibilité de perfectionner le
balisage sur le Danube compte tenu de 1'expé-
rience acquise au cours de son exploitation,
des modifications intervenues dans les con-
ditions nautiques et compte tenu aussi des
résultats définitifs de la révision du SIGNI
au sein de la CEE/ONU.

3.1.7 Etudier la question de la mise en application
sur le Danube des prescriptions européennes
relatives au transport international de
marchandises dangereuses par voie de naviga-
tion intérieure (ADN).

3.1.8 Réviser 1'Attestation de bord adoptée et exa-
miner la possibilité d'unifier 1les autres
documents de bord en se fondant sur les docu-
ments pertinents élaborés dans le cadre de la
CEE/ONU.
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3.1.10

3.1.11

3.1.12

3.1.13

3.1.14

3| 1835

3141486

Etudier les conditions de délivrance des
documents donnant droit de conduire un bati-
ment sur les divers secteurs de la voie d'eau,
en tenant compte des résultats des travaux
poursuivis en cette matiére dans 1le cadre
de la CEE/ONU, et examiner la question de
la reconnaissance réciproque de ces docu-
ments.

Continuer 1l'étude des questions liées a 1la
poursuite du développement de la technique
de poussage et & 1l'introductionde nouvelles
techniques de navigation sur le Danube.

Continuer a étudier la question de la possi-
bilité de publier des cartes radar et d'éla-
borer une méthode pour leur utilisation.

Etudier la possibilité de l'utilisation sur
le Danube d4'écho-sondes pour vérifier les
profondeurs du chenal & une distancede sécu-
rité au-devant du b&timent.

Examiner 1les modifications é&ventuelles a

apporter aux Recommandations de la Commission

du Danube en matiére de radiocommunications,
en connexion avec les résultats de la Confé-
rence administrative mondiale des radiocom-

munications pour les services mobiles qui

se tiendra en 1987.

Etudier la question de savoir s'il est pos-
sible et nécessaire d'utiliser les radiocom-
munications spatiales dans la navigation sur
le Danube.

Etudier la possibilité d'utiliser récipro-
quement les systémes de radiocommunications
sur le Danube et sur la voie d'eau Rhin-
Main-Danube.

Se fondant sur l'expérience acquise au cours
de l'applicationdes recommandations adoptées
par la Commission du Danube dans le domaine



3.3

3.1.17

des questions nautiques, recueillir auprés
des pays danubiens les propositions concer-
nant le perfectionnement de ces recommanda-
tions, dresser une information récapitula-
tive a@ examiner & une réunion d'experts.

Etudier la question de la signalisation
visuelle des bateaux maritimes qui naviguent
en amont du secteur Sulina - Brdila.

Questions hydrotechniques:

3.2.1

3.2.5

Elaborer un addendum aux Recommandations re-
latives & 1'établissement des gabarits du
chenal, des ouvrages hydrotechniques et autres
sur le Danube.

Etablir 1le nouvel Album des ponts et des
écluses sur le Danube.

Rassembler les renseignements et préparerune
information sur 1'état d'accomplissement du
Plan des grands travaux visant 1l'obtention
des gabarits du chenal, des ouvrages hydro-
techniques et autres sur le Danube.

Etudier, sur la base des données recgues des
autorités compétentes de 1'Autriche et de 1la
Tchécoslovaquie, 1'influence de la construc-
tion de l'ouvrage hydraulique de Hainburg sur
les conditions de la navigation internatio-
nale en aval de cet ouvrage.

Elaborer un addendum au Guide des bateliers
(tomes I et II) portant sur les pontset éclu
ses nouvellement construits, les conduits et
cdbles traversant le Danube, qui ne figurent
pas dans le Guide des bateliers.

Questions hydrométéorologiques:

3.3.1

Rassembler les avis et les propositions des
autorités compétentes des pays danubiens sur
les voies a suivre pour le perfectionnement
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3.3.2

des méthodes de formulation des prévisions

a longue échéance des niveaux d'eau et des
phénoménes de glaces sur le Danube.

Préparer des propositions sur le perfection-
nement des méthodes de formulation des pré-
visions & courte échéance des niveaux d'eau
sur les secteurs non régularisés et sur les
secteurs é&clusés du Danube, dans 1l'intérét
de la navigation. Dans ce contexte, étudier
la possibilité de l'application de modéles
mathématiques et élaborer des propositions
sur la possibilité de la mise en valeur des
résultats du programme de la Veille Météo-
rologique Mondiale pour la formulation des

prévisions & courte échéance.

Elaborer des propositions sur l'amélioration
de la mise a disposition des données pri-
maires pour l'établissement des prévisions
de niveau d'eau, y compris des propositions
au sujet de l'établissement d'un réseau de
stations hydrométriques le long du Danubeect
de l'organisation éventuelle de la communi-
cation rapide et automatisée d'informations
sur les modifications subites du niveau
d'eau.

Analyser les conditions hydrologiques et
leurs modifications afin de poursuivre la
précision des valeurs de 1'ENR.

Réviser les Recommandations relatives a la
coordination du service hydrométéorologique
sur le Danube dans le but de les préciseret
afin de réunir tous les documents adoptés
par la Commission du Danube dans le domaine
de la mise a la disposition de la navigation
sur le Danube d'informations et de prévisions
hydrométéorologiques.



3.4 - Questions statistiques:

3.4.1

3.4.2

Dresser tous les 2 ans une information sur
le flux des marchandises sur les voies
d'eau Rhin-Main-Danube.

Rassembler les renseignements et préparer
une information sur le flux des marchandises
sur les voies d'eau Oder et Elbe.

3.5 - Questions juridiques:

3.5.1 Dresser une information de synthése sur les

régles de la surveillance sanitaire, vétéri-
naire, phytosanitaire et douaniére, ainsi que
sur la prestation de services médicaux aux

membres des équipages des b&timents sur les

voies navigables Rhin-Main-Danube et Danube-
Oder-Elbe (point 16 de 1'Annexe 2 au doc.

CD/SES 30/26).

Etudier la question de la nécessité de revi-
ser:

-~

- les Recommandations relatives & l'unifica-
tion des ré&gles de la surveillance sani-
taire sur le Danube;

-~

~ les Recommandations relatives & l'unifica-
tion des régles de la surveillance vétéri-
naire et phytosanitaire sur le Danube;

-

~ les Recommandations relatives 3 l'unifica-
tion de la surveillance douaniére sur le
Danube.

3.6 - Questions d'ordre général:

3.6.1 Poursuivre le rassemblement de la documenta-

tion, en effectuer la traduction,et é&tudier
les questions incluses dans la Liste des
questions intéressant la navigation en con-
nexion avec les liaisons Rhin-Main-Danube et
Danube-Oder-Elbe (Annexe 2 au doc. CD/SES
30/26) . Synthétiser et comparer la documen-
tation, publier les traductions et les ré-
sultats de cette synthé&se en vue de leur
utilisation. 183



T-F0€97 w6 CT $T¥10L T=T059°Tv6 <1 T TV101

“IlaOOO.&nN e et e s s s s WMHNCOMUM.GHOU.C..H .
| suotjesTue810 xne sJUBWSSISA'IIIX,
i Ioooo.om. R Y H@.H.SUHSU Wﬁﬁom .HHx_
-¢000" ¢c¢ -+ uotrjejuasaadaa 8p sTBIL IX
anON-mm -u.oo-n..-HmU‘-ﬂﬂuWE mUHNmem .x
|aowN-©N s 6 6 8 2 86 06 0 0 8 500 00 080000 ._“..ﬂm\/
-e1] op sjuawelaa IP IBYIY “XI
InOOO.HOH ..............-..UHOQwC.mMu
ap suadow ap I3 2iTEIUSA ‘ ) teeeeesess §9772091 S9IIN )
—ut,p si19fqo sasATp 3P 1BeUdV°  IIIA 000°5€ v 1A
-“000°0¢ essss s e e e mGOHumU.mHQ'ﬂ& -¢000°001 sae mﬁo.mumo.m.mnza sep @3UdA
sa13ne,p 3@ S9IATT 9p IBYOY "IIA el 9p Juruasoad s933909Y ‘A
-¢000°68 suoTunal Sap 33 UOTSSIS BJ 80 155" 8¢ tisessescssesesaes ganbueq

9p II0TAISS 39 JjuswaTnoixd *IA

: ; . . ua s93dwod sap s$13a123UuT Al
-°000°85¢ 1 aqnue@ Np UOTISSTUWWO) BT

op suorledTiqnd S9p UOIITPY A -0zl 81 sees g0 B 9P 91TBIUBAUT, P

—‘0LY 6%6 s@aTRPUUOTIOUOF SOP §33U0D s1alqo sop tordws, inod s31
19 sjuswsoeidap “SUOTISSTW “AI -TBUUOT}OUOJ SIP SIUBWSSIBA ‘IIT

-¢00€" 078"y - uoTIBAISTUTWPE,p STEII "III 76°8L8°969 $he [+« apieReh) SRt OO0 RS DD
-€000°6£L°7 +°°ccctnedIqel DB S3ITIOSUL -19%2,1 @p 1323pnq np 3pros II

uou sgko7dus sap SBTBIDOS

mmwhﬂ.m.s.o 19 muumam“a..ﬁomg¢ -HH Inoom.mMOnm.ﬁ e8 s 0000 b 000 N ® oom-omHaN
saANnood U@ NUHOHONO i L anod

—€006°H9€ ‘¢ nEAIqEL NB SITIDOSUT S2iTEU @n el °p 2a1e3a8pnq Spuoj ne
—uoT3douoy S3P sjuswajutoddy  °1I soIquouw-s3eld S9p SIudWESISpN I
SASNAJEA SAA FULILVHO (s3utio3 ud) SALIEDEY Sdd TYLIJVHD
9861 4N0d

FEANVA Nd NOISSIWWOD V1 3d [adand

9¢ /%% $A4S/0d uoTsses awaTilenb-slueieny
A4ANVd Nd NOISSIWWOD

184



COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session

au doc.

DEVIS DES DEPENSES

Annexe 1
CD/SES 44/36

DE LA COMMISSION DU DANUBE POUR 1986

Article I - Appointements des fonctionnaires

inscrits au Tableau ....
l. Traitements de base ....... 3
2. Primes pour ancienneté
de service ....... A ] i Ad o
3. Primes linguistiques ......
4. Allocations pour enfants ..
5. Subsides pour naissance,

décés, invalidité permanente

443.000
586.100
350.100

20.000

Article II - Appointements et charges
sociales des employés non

inscrits au Tableau ...
l. Appointements de base ..... 1
2. Primes pour ancienneté de
servilce ..., .%o . .. SR R
3. Primes linguistiques ......
4. Travail supplémentaire ....
5. Interprétation supplémen-
1oz il =3 St I o Rl B B S
6. Assurances sociales .......

Article III - Frais d'administration

l. Fournitures de bureau et de
dessin technique...........

2. ImMprimés .. L3RR . Snh. . 0Lk

3. Frais de poste, télégramme,
téléphone et frais bancaires

4. ProyeTsLREn . £, e aE T w3

5. Chauffage ........ccouu....

6 Electricité et gaz........ v

64.100
129.600
25.000

794.000

258.000
,841.700
200.000
211.100

en forints

5,364.900

2,779.000

4,820.300
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en forints

7. Entretien des immeubles 64.500
8. Réparations dans les

immeubles .ceccecccccaoeacn 5.000
9. Réparation des objets

d'intentaire ....cc. 0000 30.000
10. Acquisition d'objets d'in-

ventaire de petite valeur 10.000
11. Entretien et réparation des

automobiles ...ceeeeeccoae 150.000
12. Assurances des biens ..... 25.000

Article IV - Missions, déplacements et
congés des fonctionnaires .... 949.470

a) Missions

1. Frais de voyage 168.500
2. Allocations
journaliéres ... 127.310
3. Logement ....... 122.720 418.530

b) Déplacements
4. Subsicdes et

CONgéS..coeeecsn 207.470
5. Frais de voyage. 34.660
6. Allocations
journaliéres 8.850 250.980
c) Congés

7. Frais de voyage
des fonction-
naires partant

en congé ....... 112.760
8. Subsides de
congé ...ee.e.n 167.200 279.960

Article V - Edition des publications de
TaBCD hliefe c c s destencconsnsnens 1,558.000
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en forints

Article VI - Déroulement et service de 1la
session et des réunions ..... 85.000

Article VII -~ Achat de livres et d'autres
publications...........ccc... 30.000

Article VIII - Achat de divers objets d'in-
ventaire et de moyens de
transport ...ccecceccecnons 161.000

Article IX - Achat de vétements de travail 26.780

Article X - Service médical ......cccvvee. 39.200
Article XI - Frais de représentation...... 55.000
Article XII - Fonds culturel.....ccceceeee 50.000

Article XIII - Versements aux organistions
internationales............ 24.000
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/21

COMPLEMENT AUX RECOMMANDATIONS

RELATIVES A L'ETABLISSEMENT DES GABARITS DU CHENAL,
DES OUVRAGES HYDROTECHNIQUES ET AUTRES SUR LE DANUBE

- 1Insérer a la fin du point 2.2 (page 34 des Recom-
mandations) le terme suivant:

"chaine de retenues - Section de fleuve constituée
d'une série de sections de retenue qui se suivent
sans interruption.”

- TInsérer dans la partie "Généralités", aprés le e
alinéa (page 34 des Recommandations), le texte sui-
vant:

"1.a construction d'une chaine de cascades de navi-
gation est le moyen le plus efficace pour créer ou
améliorer les conditions de la navigation sur une
voie d'eau. Lors de la conception des projets etde
la construction de chaines de retenues sur le Da-
nube, il est nécessaire d'implanter les centrales
hydrauliques de manidre qu'avec les travaux de ré-
gularisation supplémentaires soient assurés a l1l'in-
térieur de la chaine les gabarits de chenal recom-
mandés pour les sections de retenue."
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/42

ORDRE DU JOUR A TITRE D'ORIENTATION

DE LA QUARANTE-CINQUIEME SESSION

DE LA COMMISSION DU DANUBE

(Adopté & la séance pléniére du 21 avril 1986)

- Inscrire & l'ordre du jour & titre d'orientation
de la Quarante-cinquiéme session de la Commission
du Danube les points suivants:

1'

Questions nautigues

a)

b)

Partie du Rapport de la réunion d'experts
pour les questions techniques traitant des
gquestions nautiques.

Rapport de la réunion d'experts pour les
questions de radiocommunication.

Questions hydrotechniques

a)

b)

Partie du Rapport de la réunion d'experts
pour les questions techniques traitant des
questions hydrotechniques.

Information sur 1l'entretien du chenal na-
vigable et sur les seuils du g%nube d'Ulm
3 Sulina pour la période du 1 avril 1985
jusgqu'au 31 mars 1986.
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Questions hydrométéorologiques

Partie du Rapport de la réunion d'experts pour
les questions techniques traitant des questions
hydrométéorologiques.

Information fournie par les autorités compéten-
tes de 1l'Autriche et de la Tchécoslovaquie sur
le cours des pourparlers au sujet de la solu-
tion de la question de la mise en valeur com-
plexe du secteur tchécoslovaco-autrichien du
Danube, en rapport avec les incidences de 1'ou
vrage hydraulique de Hainburg sur les condi-
tions de la navigation internationale en aval
de cet ouvrage.

Information sur les résultats de 1l'examen com-
plémentaire par la réunion d'experts pour les
questions techniques des points 4 et 5 de 1l'or-
dre du jour de la Quarante-quatriéme session de
la Commission du Danube.

Rapport du Directeur du Secrétariat sur 1l'ac-
complissement du Plan de travail de la Commis-
sion du Danube pour la période du 22 avril 1986
jusqu'a la Quarante-cinguiéme session de la Cam-
mission du Danube.

Projet de Plan de travail de la Commission du
Danube pour la période du 15 avril 1987 jus-—
qu'a la Quarante-sixiéme session de la Commis-
sion du Danube.

Rapport du Directeur du Secrétariat sur 1'exé-
cution du budget de la Commission du Danube
pour 1986.

Projet de budget de la Commission du Danube
pour 1987.



10. Election du Président, du Vice-Président et
du Secrétaire de la Commission du Danube.

11. Ordre du jour & titre d'orientation et date
de convocation de la Quarante-sixiéme session
de la Commission du Danube.

12. Divers.

IT - Convoquer la Quarante-cinquiéme session de la Com—
mission du Danube du 6 au 14 avril 1987.
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COMMISSION DU DANUBE CD/SES 44/16
Quarante-quatriéme session (RE/Techn./déc.1985)

RAPPORT

de la réunion d'experts pour les questions techniques

(2 - 7 décembre 1985)

La réunion d'experts pour les questions techni-
ques, convoquée en vertu du point 12 du Plan de tra-
vail de la Commission du Danube pour 1985/1986, a te-
nu ses séances du 2 au 7 décembre 1985.

Aux travaux de la réunion ont pris part des ex-
perts de la République d'Autriche, de 1la République
Populaire de Bulgarie, de la République Populaire Hon-
groise, de la République Socialiste de Roumanie, de la
République Socialiste Tchécoslovaque, de 1l'Union des
Républiques Socialistes Soviétiques, de la République
Socialiste Fédérative de Yougoslavie. Aux travaux de
la réunion prenaient part un représentant du Secréta-
riat de la Commission Economique pour 1l'Europe de 1'ONU
ainsi qu'un expert du Ministére des Transports de la
République Fédérale d'Allemagne (Annexe I¥.

De la part du Secrétariat de la Commission du Da-
nube, 3 la réunion ont pris part MM. Lalogevié&, Vere-
sotsky, Fekete, Hama¥, Munteanu, Stefanov, Zeller,
Strait, Gheorghe, Karabatakov, Marton, Anda.

La réunion a &té ouverte par le Président de 1la
Commission du Danube, M. B.I. Stoukaline, qui a souli-
gné 1l'importance des questions qui seront traitées
pour la poursuite de l'amélioration des conditions de
la navigation sur le Danube et 1l'extension de la coo-
pération entre les pays danubiens.

* Se trowve dans les archives de la Commission.
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Sur la proposition de M. Jura&ek (Tchécoslovaquie)
soutenue par M. Hegyi (Hongrie), M. Vorontzov {Union
Soviétique) a été élu président de la réunion d'experts.

La réunion d'experts a adopté l'ordre du jour sui-
vant:

a) Examen du projet de texte du chapitre VII et des an-
nexes du Routier du Danube.

Examen du schéma de la disposition des photographies
choisies aux fins d'inclusion dans le Routier.

b) Examen des avis et des observations des autorités
compétentes des pays danubiens concernant les propo-
sitions présentées par les autorités compétentes de
1'URSS au sujet de l'établissement d'un projet de
Recommandations portant sur la mise en application
sur le Danube des Prescriptions européennes relati-
ves au transport international des marchandises dan-
gereuses par voie de navigation intérieure (ADN) .

c) [Examen des avis et des propositions des autorités
compétentes des pays danubiens qguant a l'opportunité
de perfectionner le balisage du Danube compte tenu
de l'expérience acquise au cours de son exploitation
et aussi de la modification des conditions de navi-
gation et des résultats définitifs de la révision du
SIGNI dans le cadre de la CEE/ONU.

d) Examen de 1l'Information concernant l'unification éven-
tuelle des exigences minima, des régles relatives a
la délivrance du certificat de conducteur de bati-
ment sur le Danube et de la forme de ce certificat,
avec les avis et les propositions des pays danubiens.

e) Examen du projet d'addendum aux Recommandations re-
latives & la coordination du service hydrométéoro-
logique sur le Danube intitulé: "Mise & la disposi-
tion de la navigation sur le Danube d'informations
réguliéres sur les conditions hydrométéorologiques

en cours et pronostiquées"”.
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f) Examen du projet de complément aux Recommandations
relatives a4 l'é&tablissement des gabarits du chenal,
des ouvrages hydrotechniques et autres sur le Danu-
be.

g) Etude des incidences de la construction de 1l'ouvra-
ge hydraulique de Hainburg sur les conditions de la
navigation internationale en aval de cet ouvrage,
sur la base des données regues des autorités compé-
tentes de 1l'Autriche et de la Tchécoslovaquie.

Au point a) de l'ordre du jour, la réunion d'ex-
perts a examin& le projet de texte du chapitre VII et
des annexes du Routier du Danube, ainsi que le Schéma
de la disposition des photographies dans 1les divers
chapitres du Routier, qui ont &té établis par 1le Se-
crdtariat sur la base des propositions recues des pays
danubiens.

Dans le cadre des débats, la réunion d'experts a
apporté quelques modifications et précisions d'ordre
rédactionnel au projet de texte du chapitre VII et des
Annexes du Routier du Danube.

La réunion a estimé indiqué de prier les autori-
tés compétentes des pays danubiens de vérifier encore
une fois et de préciser les données de 1'Annexe 6 gg
Routier et de communiquer au Secrétariat, avant le 1
février 1986 les corrections qu'elles auraient & y ap-
porter afin de lui permettre d'établir ladite annexe
sous sa forme définitive et de la soumettre a la Qua-
rante-quatriéme session.

Aprés avoir examiné le Schéma de 1la disposition
des photographies dans les divers chapitres du Routier,
la réunion y a apporté quelques précisions et a noté
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gue ces photographies illustrent suffisamment le pro-
jet de Routier.

La réunion d'experts soumet a la Quarante-gqua-
triéme session pour examen le projet de texte du cha-
pitre VII et des Annexes du Routier (Annexe 2*), ainsi
que le Schéma de la disposition des photographies dans
le Routier (Annexe 3%).

La réunion d'experts ayant constaté que 1l'établis-
sement du projet de Routier du Danube est achevé, prie
la Quarante-quatriéme session de la Commission du Da-
nube de prévoir au Plan de travail pour 1986/1987 un
point pertinent pour la réédition du Routier du Danube,
les versions russe et frangaise a imprimer séparément.

Au point b) de 1l'ordre du jour, 1la réunion d'ex-
perts a examiné les avis et les propositions des auto-
rités compétentes des pays danubiens sur les proposi-
tions présentées par les autorités compétentes de
1'URSS au sujet de la préparation d'un projet de Re-
commandations portant sur la mise en application sur
1e Danube des Prescriptions européennes relatives au
transport international des marchandises dangereuses
par voie de navigation intérieure (ADN) .

Pour 1'examen de la question, la réunion d'experts
disposait des documents suivants:

- Propositions des autorités compétentes de 1'URSS au
sujet de la mise en application sur le Danube des
Prescriptions européennes relatives au transport in-
ternational des marchandises dangereuses par voie de

navigation intérieure (ADN) - CD 39/II-1984.

- Propositions et observations regues des pays danu-
biens (Hongrie - CD 260/85, Tchécoslovagquie - CD
222/85).

- Observations du Secrétariat de la Commission Econo-
mique pour 1l'Europe sur les propositions contenues
dans le document CD 39/II-1984 (doc. CEE/ONU N~ 462).

* Se trouve dans les archives de la Commission i

Danube.
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La réunion d'experts a noté qu'a l'heure actuelle
il n'est pas possible de prendre une décision sur le
projet préparé par les autorités compétentes de 1'URSS,
étant donné que plusieurs pays danubiens n'ont pas en-
core communiqué leurs avis et observations & son sujet.

Le représentant du Secrétariat de 1la CEE/ONU a
informé la réunion d'experts que des travaux de révi-
sion de 1l'Annexe A de 1'ADN sont actuellement en cours
dans le cadre de la CEE en connexion avec le besoin
d'harmoniser la classification des marchandises dange-
reuses de 1'ADN avec celle des Nations Unies qui a été
adoptée pour 1'ADR et pour le RID. Une telle unifica-
tion de la classification s'avére nécessaire car elle
facilitera sensiblement le transport des marchandises
dangereuses par tous les modes de transport.

Aprés un échange de vues, la réunion d'experts a
constaté que la solution définitive concernant la for-
me et le contenu du document réglant le transport de
marchandises dangereuses sur le Danube devrait étre
adoptée aprés l'achévement de 1la révision de 1'ADN
dans le cadre de la CEE/ONU. Dans ce contexte, les
experts ont exprimé le désir de voir accélérer la ré-
vision de 1'ADN au sein de la CEE/ONU.

Par ailleurs, les experts de la Yougoslavie et de
la Hongrie ont été de l1l'avis que la structure des fu-
tures prescriptions réglant le transport des marchan-
dises dangereuses par voie du Danube devrait &tre aussi
proche que possible de 1'ADN.

La réunion d'experts estime qu'il est nécessaire
de poursuivre le rassemblement des avis et des propo-
sitions des autorités compétentes des pays danubiens
concernant la mise en application sur le Danube des
Prescriptions européennes relatives au transport inter-
nationzl des marchandises dangereuses par voie de na-
vigation intérieure (ADN).

La réunion d'experts prie la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube de prévoir un point
pertinent au Plan de travail de 1la Commission pcur
1986/1987.
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Au point c) de 1l'ordre du jour 1la réunion d'ex-
perts a examiné les avis et les propositions des pays
danubiens quant & 1'opportunité de perfectionner le
balisage du Danube compte tenu de 1'expérience acquise
au cours de son exploitation et aussi de la modifica-
tion des conditions de navigation et des résultats dé-
finitifs de la révision du SIGNI dans le cadre de la
CEE/ONU.

Aprés une discussion approfondie, les experts
sont convenus que le systéme de balisage utilisé ac-
tuellement sur le Danube correspond & la variante du
SIGNI réviseé.

D'autre part, la réunion d'experts a été de l'avis
que les signaux du balisage flottant n'assurent pas
suffisamment la sécurité de la navigation des batiments
sur tous les secteurs du Danube et en particulier dans
les conditions qui apparaissent lors de basses eauXx,
et ce en partie en raison du nombre insuffisant des si-
gnaux et en partie en raison de l'absence de réflec-
teurs—-radar ou de l'éclairage des signaux.

La réunion d'experts a également souligné qu'étant
donné gque les passes navigables de plusieurs ponts ne
sont pas balisées comme prévu a l'aide de réflecteurs-
radar installés sur des bouées ou sur des supports spé-
ciaux montés sur les piles des ponts, on ne peut uti-
liser pleinement les possibilités qu'offrent les DFND
a4 la navigation dans des conditions de visibilité ré-
duite.

La réunion d'experts estime qu'il serait préféra-
ble de baliser les passes navigables des ponts a 1l'ai-
de de réflecteurs-radar installés sur des supports mon-
tés sur les piles des passes navigables.

La réunion d'experts a constaté que pour promou-
voir 1'amélioration des conditions de la navigation et
pour accroitre la sécurité de la navigation des bati-
ments, il est nécessaire:
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l. d'installer des réflecteurs-radar sur tous les
signaux flottants;

2. d'atteindre que le balisage flottant tout en-
tier soit ou bien lumineux, ou bien reccuvert de matid-
re réfléchissante;

3. de baliser les bancs se détachant de 1la rive
en direction du chenal par un nombre de signaux qui
permette de distinguer nettement la forme du banc;

4. de baliser, dans la mesure du possible, toutes
les passes navigables par des réflecteurs-radar instal-
1és sur les supports des piles du pont et de n'avoir
recours a des bouées-radar que dans des cas exception-
nels, lorsque pour des raisons d'ordre technique il est
impossible d'utiliser des réflecteurs-radar installés
sur les supports;

5. de recourir plus souvent, sur les sections de
fleuve ol le chenal est stable, 3 la séparation du tra-
fic des batiments venant en sens opposé en utilisant a
cette fin les signaux B.2 a4 B.4 de l1l'Annexe 7 aux DFND;

6. d'utiliser, lors de l'installation des signaux
A.5, A.6 &8 A.8, A.12 a3 A.16; E.5 3 E.8, E.15 a E.19;
F.1 &8 F.9, des fléches et des panneaux qui indiquent
la direction du secteur auquel se rapporte le signal
et la distance sur laquelle ce signal est valable.

La réunion d'experts a aussi souligné qu'il serait
opportun de revoir et de rééditer ensuite 1'Instruction
sur le mode d'installation des signaux de balisage sur
le Danube, &ditée en 1969, et les Recommandations rela-
tives aux types optima de réflecteurs-radar et au mode
d'installation des réflecteurs sur les signaux de ba-
lisage sur le Danube, &ditées en 1971.

La réunion d'experts prie 1la Quarante-quatridme
session de la Commission du Danube de prévoir a cet ef-
fet des points pertinents dans le Plan de travail de
la Commission pour 1986/1987.
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Le représentant du Secrétariat de la CEE/ONU a in-
formé la réunion d'experts de ce que le Groupe de tra-
vail des transports par voie navigable de la CEE/ONU a
adopté a sa Vingt-neuviéme session (12-15 novembre 1985)
1a Résolution N° 24 relative au CEVNI et 1le nouvcau
texte du CEVNI qui sera diffusé sous la cote TRANS/SC.
3/115. Le travail d'unification des régles de route
pour les voies navigables est ainsi achevé et un sys-—
téme unique concerté des régles de signalisation et des
régles de route en Europe a &té creéé.

I1 a communiqué, en outre, que le Groupe de tra-
vail a exprimé sa reconnaissance au Groupe d'experts
GE.2 et au président de ce groupe, et a également re-
mercié les représentants des Secrétariats de la Com-
mission du Danube et de la Commission Centrale pour la
Navigation du Rhin pour leurs propositions constructi-
ves et pour leur contribution fructueuse a ce grand
travail.

Tenant compte que dans le cadre de la CEE/ONU le
travail sur l'unification des régles de route et de
signalisation des voies de navigation intérieure d'Eu-
rope est achevé, la réunion d'experts estime indiqué
de charger le Secrétariat de la Commission du Danube
de dresser une information sur les divergences essen-
tielles existant entre les DFND et le CEVNI, et prie
la Quarante-—quatriéme session de prévoir un point ap-
proprié au Plan de travail de la Commission pour 1986/
1987.

Au point d) de 1l'ordre du jour la réunion 4'experts
a examind 1'Information concernant l'unification éven-—
tuelle des exigences minima des régles relatives a 1la
délivrance du certificat de conducteur de batiment sur
le Danube et de la forme de ce certificat, avec les
avis et les propositions des pays danubiens.

L'analyse de 1'Information et des avis et propo-
sitions des pays danubiens fait ressortir que chaque

202



pays danubien régle cette question de maniére diffé-
rente. Toutefois, elle révéle qu'il y a de nombreux
traits communs, tant en ce qui concerne la maniére
d'aborder la question de la formation des conducteurs
de batiments fluviaux dans son ensemble que pour ce
qui est des conditions fondamentales requises pour la
délivrance et la forme des dipldmes respectifs.

La réunion d'experts estime indiqué que 1le Se-
crétariat de la Commission du Danube poursuive le tra-
vail sur la documentation regue et, tenant compte des
résultats des débats de la réunion sur la question,
prépare un projet de propositions relatives & 1'uni-
fication des exigences minima requises pour la déli-
vrance du certificat de conducteur et & 1l'unification
de la forme du certificat pour la navigation interna-
tionale sur 1le Danube.

La réunion d'experts prie 1la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube de prévoir un point
pertinent au Plan de travail de 1la Commission pour
1986/1987.

Au cours de la discussion sur ce point de 1'ordre
du jour, la délégation autrichienne a déclaré ce qui
suit:

-~

Ayant en vue que la pratique actuelle, & la con-
naissance des autorités compétentes autrichiennes, n'a
pas donné lieu & des difficultés particuliéres, il
faudrait réfléchir sur 1'utilité d'une telle unifica-
tion et attendre d'abord les résultats des travaux en-
trepris dans ce domaine au sein de la CEE/ONU, & Gené-
ve, et enfin, il convient de constater que conformé-
ment 4 l'art. 8 de la Convention, il n'y a pas de com-
pétence de la Commission du Danube en la matiére.
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Au point e) de l'ordre du jour la réunion d'ex-
perts a examiné le projet d'Addendum aux Recommanda-
tions relatives 3 la coordination du service hydromé-
téorologique sur le Danube, intitulé "Mise a la dis-
position des conducteurs de batiments d'informations
réguliéres sur les conditions hydrométéorologiques en
cours et pronostiquées", y a apporté quelques préci-
sions et additions et le soumet & la Quarante-quatrieée-
me session de la Commission du Danube pour examen
(Annexe 4%).

La réunion d'experts estime qu'il serait indiqué
de prévoir au Plan de travail de la Commission du Da-
nube pour 1986/1987 l1'édition dudit Addendum et sa
diffusion aux pays danubiens.

ITI

Au point f) de 1l'ordre du jour la réunion d'ex-
perts a examiné& encore une fois le projet de Complé-
ment aux Recommandations relatives a8 1'établissement
des gabarits du chenal, des ouvrages hydrotechniques
et autres sur le Danube établi par la réunion d'ex-
perts de décembre 1984, et aprés y avoir apporté quel-
ques additions et modifications, soumet & l'examen de
la Quarante-quatri@me session le projet de Complément

aux Recommandations (Annexe 5%).

Au point g) de 1l'ordre du jour la réunion d'ex-
perts a écouté l'information des experts de 1l'Autriche
et de la Tchécoslovaquie communiquant gque les contacts
entre les autorités compétentes de 1l'Autriche et de la
Tchécoslovaguie se poursuivent. Suite a ces contacts,

* T tponve Jans Les archives de la Commiasion i

- .
cd DS,



il a été convenu d'accélérer les travaux visant & ré-
soudre la question de la mise en valeur complexe du
secteur commun austro-tchécoslovagque du Danube de ma-
niére qu'elle réponde aux exigences des deux Parties,
y compris a celles de la navigation internationale.

Une information sur les résultats des pourparlers
bilatéraux sera soumise & la Quarante-quatriéme session
de la Commission du Danube.

La réunion d'experts a pris note de l'information
des experts de 1l'Autriche et de la Tchécoslovaquie.

La délégation roumaine a déclaré qu'elle n'était
pas d'accord d'examiner ce probléme dans le cadre de
la Commission du Danube. Ce probléme reldve de la com-
pétence de 1'Autriche et de la Tchécoslovaquie seule-
ment et doit se résoudre sur la base d'arrangements bi-
latéraux, comme les deux pays l'ont inscrit dans le
Plan des grands travaux sur le Danube pour 1980-1990.

Au cours de l'examen du projet de rapport, 1l'ex-
pert du Ministére des Transports de la République Fé-
dérale d'Allemagne a fait part de son désir de mettre
d la premiére page, 2 alinéa, au 1lieu de "ainsi
qu'un expert"”, les mots suivants: "ainsi que, en tant
qu'observateur, un expert".

La réunion d'experts soumet le présent rapport a
l'examen de la Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube.
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COMMISSION DU DANUBE CD/SES 44/17

Quarante-quatriéme session (RE/Radio/déc. 1985)

RAPPORT

de la réunion d'experts pour les guestions
de radiocommunication

(12 - 14 décembre 1985)

La réunion d'experts pour les gquestions de radio-
communication convoquée en vertu du point 14 du Plan de
travail de la Commission du Danube pour 1985/1986 a
tenu ses séances du 12 au 14 décembre 1985.

Aux travaux de la réunion ont participédes experts
de la République d'Autriche, de la République Populaire
de Bulgarie, de la République Populaire Hongroise, de la
République Socialiste de Roumanie, de la République
Socialiste Tchécoslovague, de 1'Union des Républiques
Socialistes Soviétiques, de la République Socialiste
Fédérative de Yougoslavie ainsi qu'un expert du Minis-
tére Fédéral des Transports de la République Fédérale
d'Allemagne et un représentant de la Commission de 1'Oder
(Voir annexe).

De la part du Secrétariat de la Commission du
Danube aux travaux de la réunion ont pris part MM. Hamas,
Veresotsky, Fekete, Munteanu, stefanov, Zeller, Strait,

Gheorghe, Karabatakov, Marton, Anda.

La réunion d'experts a &té ouverte par le Secré-
taire de la Commission du Danube, M. 0.Burej qui a sou-
ligné 1l'importance que les questions quiseront traitées
présentent pour la garantie des radiocommunications dans
la navigation sur le Danube et pour l'accroissement de
la sécurité de la navigation.

x . " 3
Se trouve dans les archives de la Commission du
Danube.

206



Sur la proposition de M. Massaniuk (Union Soviéti-
que) soutenue par MM, Steiner (Autriche), Vlaszaty (ilon-
grie), Vasiljevié¢ (Yougoslavie), M. Marinov (Bulgaric)
a é&té élu président de la réunion.

La réunion d'experts a adopté l'ordre du jour
suivant:

a) Examen des avis et propositions des autorités compé-
tentes des pays danubiens sur la possibilité de con-
server la fréquence 156,525 MHz (voie 70) pour les
opérations portuaires ou sur la nécessité de rem-
placer cette fréquence par une autre.

b) Examen du projet de Recommandations relatives au
service de la correspondance publique pour les be-
soins de la navigation sur le Danube.

c) Examen des avis et propositions des autorités com-
pétentes des pays danubiens quant & l'opportunité dc
réunir en un seul document toutes les Recommanda-
tions de la Commission du Danube relatives aux radio-

communications.

Le point a) de l'ordre du jour a été examiné sur
la base des avis et propositions recus des autorités
compétentes des pays danubiens.

La réunion d'experts a constaté que tous les pays
membres de la Commission du Danube sont d'accord de 1li-
bérer la fréquence 156,525 MHz (voie 70) prévue pour les
besoins des opérations portuaires au Tableau des fréquen-
ces dans la gamme des ondes métriques utilisées pour les
radiocommunications dans la navigation sur le Danube
(doc. CD/SES 39/12), étant donné que ladite fréquence
(voie 70) est assignée pour les appels en cas d'avarie
et pour les communications de sécurité dans le service
mobile maritime (conformément & la Résolution 317 de la
Conférence administrative mondiale des services mobi-
les, 1983).

Quelques pays danubiens ont soumisdes propositions
concrétes sur la question examinée, ainsi:
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les observations des autorités compétentes de tous les
pays danubiens sur le projet en question et gqu'ainsi
elle n'était pas en mesure d'examiner le document point
par point. La réunion d'experts a eu un échange dec vucs
général et a été de l'avis que le projet est bien pré-
paré et qu'il pourrait servir de base aux travaux
futurs dans ce domaine.

La réunion d'experts a pris note de quelques obscr-
vations de principe, ainsi par exemple:

- les experts yougoslaves ont exprimé l'avis que
le titre du document doit indiquer avec précision qu'il
s'agit uniquement de communications radioté&léphoniques
dans le service de la correspondance publique;

- les experts de la Hongrie, de la Roumanie, et de
la Yougoslavie estiment qu'il y a lieu d'indiquer plus
explicitement dans le projet les dispositions qui ont
été textuellement reprises du Ré&glement international
des radiocommunications, des Avis du CCITT, en indiquant
les numéros des articles auxgquels ces dispositions se
rapportent;

- les experts de la Bulgarie Jjugent qu'ils est
nécessaire de donner au début des Recommandations une
liste des questions qui y sont incluses;

- les experts de la Yougoslavie ont proposé d'indi-
quer aussi dans les Recommandations le systéme techni-
gue qui sera utilisé pour le service de la correspon-
dance publique;

La réunion d'experts estime qu'il serait utile que
le Secrétariat de la Commission poursuive le rassemble-
ment, jusqu'au 1©r juin 1986, des avis et des proposi-
tions des autorités compétentes de tous les pays danu-
biens sur le projet de Recommandations relatives au ser-
vice de la correspondance publique pour les besoins de
la navigation sur le Danube, présenté 3 la réunion, dif-
fuse les renseignements regus aux pays danubiens et les

soumette a 1l'examen de la réunion d'experts pour les
questions de radiocommunication.
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- les autorités compétentes bulgares proposent de
remplacer la voie 70 par la voie 72 ou la voie 73;

- les autorités compétentes yougoslaves proposent
deux variantes: soit remplacer la voie 70 par la voie 73,
soit utiliser pour les opérations portuaires les voies
13 et 71 pour les stations cOtiéres des ports d'Apatin,
de Novi Sad, de Smederevo;

- les autorités compétentes roumaines proposent,
elles aussi, de libérer la voie 70 et d'utiliser a sa
place les voies 14 et 71 pour les stations c6tiéres des
ports d'Orgova, de Zimnicea et Galati.

Aprés un débat approfondi sur ce point de 1l'ordre
du jour, la réunion d'experts a conclu qu'il était indi-
qué de poursuivre le travail sur la question. La réu-
nion prie les autorités compétentes des pays danubiens
d'envoyer au Secrétariat avant le l1er juin 1986 des
propositions concrétes sur la question du remplacement
de la voie 70 par une autre voie afin qu'elle soit réexa-
minée en 1986 par la réunion d'experts pour les ques-
tions de radiocommunication.

En conséquence, la réunion d'experts prie la Qua-
rante-quatriéme session de prévoir un point pertinent
au Plan de travail de la Commission pour 1986/1987.

Au point b) de l'ordre du jourla réunion d'experts
a examiné le projet de Recommandations relatives au ser-—
vice de la correspondance publique pour les besoins de
la navigation sur le Danube établi par les autorités
compétentes de 1'Union Soviétique, ainsi que les avis
et observations des pays danubiens sur cette question.

La réunion d'experts a souligné l'importance de
1'établissement du projet desdites Recommandations et a
exprimé sa gratitude aux autorités compétentes de 1'Union
Soviétique pour leur bon travail.

Au cours des débatssla réunion d'experts a consta-
té que le Secrétariat n'a pas encore regu les avis et
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La réunion d'experts prie la Quarante-quatriéme
session de la Commission du Danube de prévoir un point
pertinent au Plan de travail de la Commission dubanubc
pour 1986/1987.

Au point c) de l'ordre du jour: la réunion d'experts
a examiné les avis et les propositions des pays danu-
biens quant & l'opportunité de réunir en un seul docu-
ment toutes les Recommandations de 1la Commission du
Danube relatives aux radiocommunications.

Les experts de tous les pays danubie ns ont commu-
niqué que leurs autorités compétentes étaient d'accord
de faire un recueil de tous les documents et Recomman-—
dations de la Commission du Danube en vigueur dans le
domaine des radiocommunications et, dans ce contexte,
la réunion d'experts a estimé indiqué d'accomplir ce
travail étape par étape, ainsi:

- au cours de la premid&re étape, en 1986, serait
examiné le schéma du recueil des documents et des Recom-
mandations en vigueur relatifs a 1'utilisation des radio-
communications pour les besoins de la navigation sur le
Danube;

— au cours de la deuxiéme étape, en 1987 et 1988,
serait concerté le contenu du recueil compte tenu des
modifications et des additions & apporter aux documents
et Recommandations de la Commission du Danubeen vigueur
en matiére de radiocommunication dans la navigation sur
le Danube, aprés la Conférence administrative mondialc
des radiocommunications pour les services mobiles (1987).

La réunion d'experts est convenue que le recueil
des documents et des Recommandations en vigueur dans le
domaine des radiocommunications doit &tre édité de ma-
niére qu'a l'avenir les modifications requises puissent
y étre apportées au moyen d'un simple remplacement des
pages détacheées.

La réunion d'experts prie la Quarante-quatriéme

session de la Commission du Danube de charger le Secré-
tariat:
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- de rassembler jusqu'au l€r juin 1986 les propo-
sitions des pays danubiens concernant le schéma du re-
cueil en question, de récapituler ces propositions et
de préparer un projet de schéma & envoyer aux pays danu-
biens et a soumettre & l'examen de la réunion d'experts
pour les questions de radiocommunication;

- de prévoir un point pertinent au Plan de travail
de la Commission du Danube pour 1986/1987.

* * *

Au cours de l'examen du projet de rapport,l'expert
du Ministére Fédéral des Transports de la République
Fédérale d'Allemagne a fait part de son désir de voir &
la page 1 du rapport, 28me alinéa, aprés le mot "Alle-
magne", les mots " (en tant qu'observateur)".

* * *

La réunion d'experts soumet le présent rapport a
1'examen de la Quarante-quatri@me session de la Commis-
sion du Danube.
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COMMISSION DU DANUBE CD/SES 44/22

Quarante-quatriéme session (RE/Poll./dec.l983

RAPPORT

de la réunion d'experts pour 1'examen du projet
de Recommandations relatives A la prévention de
la pollution des eaux du Danube par la navigation

(9 - 11 décembre 1985)

La réunion d'experts pour 1'examen du projet de
Recommandations relatives 3 la prévention de la pollu-
tion des eaux du Danube par la navigation, convogquée en
vertu du point 13 du Plan de travail de la Commission du
Danube pour 1985/1986, a tenu ses séances du 9 au 1l
décembre 1985.

Aux travaux de la réunion ont pris part des experts
des pays membres de la Commission: de la République
d'Autriche, de la République Populaire de Bulgarie, de la
République Populaire Hongroise, de la République Socia-
liste de Roumanie, de la République Socialiste Tchécoslo~
vaque, de 1'Union des Républiques Socialistes Soviéti-
ques, de la République Socialiste Fédérative de Yougo-
slavie. A la réunion participaient des représentants du
Secrétariat de la Commission Economique pour 1'Europe de
1'ONU, de l'Organisation Mondiale de la Santé, un expert
du Ministére Fédéral des Transports de la République
Fédérale d'Allemagne et un représentant de la Commission
de 1'0Oder (voir Annexe 1)*.

De la part du Secrétariat de la Commission du Danube,
34 la réunion ont pris part MM. Lalodevic, Veresotsky,
Fekete, Hamas, Stefanov, Munteanu, Zeller, Strait, Gheor-
ghe, Karabatakov, Anda, Marton.

Se trouve dans les archives de la Commission du
Danube.
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La réunion a été ouverte par le Vice-Président de
la Commission du Danube, M. Veres, qui a souligné
1'importance de la prévention de la pollution des eaux
du Danube par la navigation et de 1l'extension de la coopé-
ration dans ce domaine entre les pays danubiens.

Sur la proposition de M. Jankovié (Yougoslavie)
soutenue par M. Kosev (Bulgarie), M. Negyelicky (Hongrie)
a été élu président de la réunion d'experts pour 1'exa-
men du projet de Recommandations relatives & la préven-
tion de la pollution des eaux du Danube par la naviga-
tion.

La réunion d'experts a adopté 1l'ordre du jour sui-
vant:

- Examen du projet de Recommandations relatives i
la prévention de la pollution des eaux du Danube
par la navigation, remani® par 1le Secrétariat
compte tenu des observations et des propositions
regues des pays danubiens.

Dés le début de l'examen du projet de Recommanda-
tions relatives & la prévention de la pollution des eaux
du Danube par la navigation, remanié par le Secrétariat
de la Commission du Danube conformément aux indications
de la Quarante-troisiéme session, le représentant du
Bureau régional pour 1l'Europede 1l'Organisation Mondiale
de la Santé&, prenant la parole, a remercié 1l'invitation
a prendre part & la présente réunion et a transmis les
salutations et les meilleurs voeux de succés du direc-
teur de son Organisation, M. Waddington. Il a souligné
que dans la lettre d'invitation, 1l'espoir a été exprimé
que les contacts entre la Commission du Danube et 1le
Bureau régional de 1'OMS vont continuer & se développer,
contribuant ainsi 4 la promotion de la cause compune,
celle de la protection des eaux du bassin danubien 'contre
la pollution.

Parlant des travaux de son Organisation sur des
questions du domaine de la pollution du Danube, il a
fait remarquer qu'il y a maintenantune bonne possibilité
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de réaliser un projet international des pays riverains
du Danube, c'est-a-direde créer un systéme pour 1'échan-
tillonnage et l'analyse chimique de la gualité de 1'eau
avec l'inclusion des aspects biologiques et microbiolo-
giques. Ce systéme, s'il se réalise, pourra &tre un nou-
veau pas vers une gestion rationnelle de ce grand fleuve.

Pour conclure, M. Hammerton a félicité la Commis-
sion du Danube pour l'initiative prise sur la guestion
de la prévention de la pollution des eaux du Danube par
la navigation et a communiqué que le projet de la Com-
mission du Danube a été é&tudié au sein de son Organisa-
tion qui 1'a trouvé trés complet et utile pour la navi-
gation ainsi que pour la prévention de la pollution des
eaux du Danube. De l'avis du reorésentant du Bureau
régional de 1'OMS, le projet de document de la Commis-
sion du Danube pourra servir en cette matiére de modéle
pour les autres grands fleuves du monde oll 1'on prati-
que la navigation internationale.

Au cours des débats sur le projet de Recommanda-
tions et de ses annexes, la réunion y a apporté certaines
modifications, additions et précisions.

Les experts de l'Autriche, de la Roumanie et de la
Yougoslavie ont formulé les déclarations ci-aprés (toutes
les références aux points et chapitres du projet se rap-
portent, dans ces déclarations, au projet de Recomman-
dations remanié par le Secrétarait de la Commission
- CD 123/VI-1985) au sujet du projet de Recommandations

et de ses annexes concertés par la réunion d'experts:

Les experts de 1'Autriche réitérent leur opinion
gque l'examen des chapitres III, IV, VII et IX, ainsi que
des points 1l.1.6 et 2.8 qui s'y rapportent ne relévent
pas, conformément a 1'art. 8 de la Convention relative
au régime de la navigation sur le Danube, de la compé-
tence de la Commission du Danube.

En ce qui concerne les points 5.3 et 5.4, il estde
nouveau proposé de les laisser 4 la législation natio-

nale des pays. De plus, il est a4 constater que 1l'con
accorde en Autriche un grand intéré&t d la lutte contre
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la pollution du Danube par 1la navigation et que par
suite de son importance, cette matiére est déja réglée
en détail depuis plusieurs années.

., Les experts de la Roumanie proposent de biffer le
point 1.1.6, étant donné qu'ils proposent aussi de bif-
fer le chapitre IX.

Au point 8.4, les experts de la Roumanie proposent
le texte suivant:

"Il est recommandé d'établir le degré de pollution
des eaux a l'aide de l'analyse des échantillons, exécu-
tée par les pays danubiens dans leurs eaux nationales,
par des méthodes usuelles."”

Les experts de la Roumanie proposent de biffer le
chapitre IX.

Lors de l'examen du projet remanié des Recommanda-
tions relatives a la prévention de la pollution des eaux
du Danube par la navigation, les experts de la Yougo-
slavie ont déclaré ce qui suit:

"l. Les autorités compétentes de la Yougoslavie
accordent une grande attention aux questions relevant de
la protection de 1l'environnement et des ressources en
eau en général et, dans ce contexte, a3 la protection des
eaux du Danube contre la pollution par la navigation

tenant également compte des intéréts de la navigation.

2. Dans leurs observations et propositions au pro-
jet de Recommandations relatives & la prévention de la
pollution des eaux du Danube par 1la navigation qui
avaient été communiquées au Secrétariat de la Commission
du Danube, les autorités compétentes yougoslaves se sont
fondées uniquement sur la compétence de la Commissiondu
Danube.

3. Etant donné qu'au cours de 1l'examen du projet
remanié certaines parties et points du projet - qui de
l'avis des autorités compétentes de la Yougoslavie ne
relévent pas de la compétence de la Commission duDanube
et sont résolus uniquement dans le cadre des 1législa-
tions nationales - ont é&té adoptés a la majorité des
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voix, les experts de la Yougoslavie estiment nécessaire
de souligner encore une fois qu'ils insistent sur leurs
propositions et observations, notamment:

a) Il faut introduire dans les Recommandations les
textes proposés par les autorités compétentes yougosla-
ves en rapport avec les parties suivantes:

Partie I, points 1.1.1, 1.1.3, 1.1.5
Partie II, points 2.8, 2.12, 2.17
Partie VIII, point 8.1

b) I1 faut exclure du projet de Recommandations
remanié les parties et points suivants:

Partie I, points 1.1.4, 1.1.6

Partie II, points 2.3, z.ll

Partie III, point 3.8.9

Partie IV, dans son ensemble

Partie V, points 5.3.1, 5.3.2, 5.4 et 5.7
Partie VI, dans son ensemble

Partie VII, points 7.1 et 7.4"

A la fin de 1l'examen du projet des Recommandations
et de ses annexes, le représentant du Secrétariat de la
CEE/ONU a attiré 1'attention de la réunion d'experts sur
la partie de la Résolution N® 21, qui dit que le Groupe
de travail des transports par voie navigable "recommande
aux gouvernements et commissions fluviales d'introduire
dans leurs réglements les compléments nécessaires, en
s'inspirant des recommandations annexées d la présente
résolution”.

A cet égard, il a souligné avec satisfaction que
le travail poursuivi & la Commission du Danube vise a
appliquer ladite recommandation et a communiqué qu'a sa
vVingt-neuviéme session, le Groupe de travail a pris
note de 1l'information sur ce travail.

La réunion d'experts recommande & la Quarante—qua-
triéme session de la Commission du Danube qu'apreés avoir
examiné le projet de Recommandations relatives & la pré-
vention de la pollution des eaux du Danube par la navi-
gation et ses annexes, ainsi que les déclarations des
pays reflétées dans le présent rapport, elle approuve
les Recommandations dans leur ensemble (Annexe 2%) .

x Se trouve dans les archives de la Commission du Da-
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Dans ce contexte:

Les experts de la Roumanie estiment que le projet
de Recommandations relatives a la prévention de la pol-
lution des eaux du Danube par la navigation, avec lcs
avis émis au cours de la réunion et inscrits dans lc

rapport, doit &tre présenté & l'examen de la Quarante-
guatriéme session de la Commission du Danube.

Les experts de la Yougoslavie ont déclaré que le
projet de Recommandations proposé n'est pas entiérement
prét pour adoption et recommandent de poursuivre le tra-
vail en vue de sa concertation. Ainsi, ils proposent de
prévoir un point pertinent au Plan de travail de la Com-
mission du Danube pour 1986/1987.

Au cours de l'examen du projet de rapport, 1'expert
du Ministére des Transports de la République Fédérale
d'Allemagne a fait part de son désir de voir & la 1€re
page, 2€M€ alinéa du projet, aprés le mot "Allemagne"
les mots " (en tant qu'observateur)".

La réunion d'experts soumet le présent Rapport &
l'examen de la Quarante—quatriéme session de la Commis-
sion du Danube.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/9

INFORMATION

récapitulant les avis des autorités compétentes des
pays danubiens quant a4 1l'opportunité d'élaborer
dans le cadre de la Commission du Danube un document
contenant des recommandations réglant les délais de
la mise en temps utile a la disposition des pays
danubiens des renseignements en cas d'interruption
de la navigation sur certains secteurs du Danube

Conformément au point 31 du Plan de travail de la
Commission du Danube pour 1985/1986, les autorités com-
pétentes de l'Uniog Soviétique ont envoyé a la Commis-
sion une lettre (N~ 36, du 25 juillet 1985) accompagnée
d'un projet de décision de la Quarante-quatriéme session
de la Commission du Danube concernant la communication
en temps utile des renseignements relatifs a 1'interrup-
tion de la navigation sur le Danube en connexion avec

1'exécution de travaux hydrotechniques.

Le projet de décision recommande aux autorités com-
pétentes des pays danubiens d'informer, au moins deux
mois & lavance, le Secrétariat de la Commission du Da-
nube, les autorités compétentes et les entreprises de
navigation danubienne de 1'interruption de la navigation
sur le Danube en connexion avec l'exécution de travaux
hydrotechniques. En outre, le projet attire 1l'attention
des autorités compétentes sur ce qu'en cas de non res-
pect du délai mentionné, la Partie en faute doit indem-
niser les entreprises de navigation des pays danubiens
des dommages qu'elles ont subis par suite de l'interrup-
tion de la navigation sur le Danube.

Par leurs lettres N® MC-06-09-107, du 11 septembre
1985, et N~ MC-06-09-110, du 24 septembre 1985, les au-
torités compétentes de la Bulgarie ont camuniqué qu'elles
estiment indiqué de fixer le délai de communication en
temps utile & au moins deux mois avant 1l'interruption
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de la navigation, sauf s'il s'agit de circonstances
dues & une avarie comme dans le cas de 1l'effondrement
du pont Reichsbriicke, & Vienne.

Par ailleurs, elles attirent 1'attention sur ce
que la réduction de la durée de l'interruption de 1la
navigation peut é&tre obtenue par 1l'accélération des
travaux requis pour éliminer les causes de 1'interrup-
tion de la navigation sur le secteur du Danube concerné.

Dans leur lettre NO 19 503/85, du 18 octobre 1985,
les autorités compétentes tchécoslovaques proposent que
chaque interruption de la navigation soit portée & 1la
connaissance des pays danubiens au plus tard dans le
troisiéme trimestre de l'année précédant celle ol la
navigation sera interrompue. La uate exacte de 1'inter-
ruption de la navigation doit @&tre communiquée trois
mois avant 1l'interruption. Si 1'interruption de la na-
vigation est de courte durée et ne dépasse pas trois
jours, il suffit de donner des précisions un mois avant.
Les autorités compétentes de la Tchécoslovaquie propo-
sent que l'information portant sur 1'interruption soit
communiquée aux entreprises de navigation dans le plus
bref délai et diffusée en méme temps officiellement par
l'entremise de la Commission du Danube.

Par leur lettre du 14 mars 1986, les autorités com-
pétentes de la Hongrie proposent que 1'interruption de
la navigation sur le Danube en connexion avec 1'exécu-
tion de travaux hydrotechniques soit communiquée au
moins deux mois & lavance au Secrétariat de la Commis-
sion du Danube, aux autorités compétentes et aux entre-
prises de navigation des pays danubiens. Il est aussi
noté que le délai de communication de 1'information peut
étre réduit quand, en raison des conditions météorolo-
giques, le niveau d'eau subit des changements rapides,
ce pouvant &tre considéré comme un cas de force-majeurc.

Les communications regues des autorités compéten-
tes de 1l'Union Soviétique, de la Bulgarie, de la Tché-
coslovaquie et de la Hongrie ont é&té diffusées & tous
les pays danubiens.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/10

INFORMATTION

récapitulant les avis et propositions des pays

membres de la Commission du Danube quant a

1'opportunité de créer a la Commission duDanube
un fonds de roulement

Conformément au point 36 du "lan de travail de la
Commission du Danube pour 1985/1986, les autorités com-
pétentes de quelques pays-membres ont fait parvenir
leurs avis quant & 1'opportunité de créer a la Commis-—
sion du Danube un fonds de roulement. Dans sa lettre
N° cD 9/1I-1986, du 20 janvier 1986, le Secrétariat a
donné une récapitulation des réponses qui avaient éteé
regues.

Leurs positions se résument en ce qui suit:

L'Autriche - est contre la création d'un fonds
de roulement; s'il y a retard dans
le transfert, il faut adresser une
demande de crédit & la banque, et
les intérdéts pour le crédit accor-
dé seront & payer par le pays mem-
bre de la Commission qui n'a pas
transféré son annuité.

La Tchécoslovaquie - se prononce pour la création d'un
fonds de roulement d'environ 1 mil-
lion de forints formé par les é&co-
nomies qui se présentent au budget
annuel, ou bien par 1l'augmentation
des annuités.
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La Hongrie - est pour la création d'un fonds de
roulement tout en conservant Ile
montant actuel de l'annuité, & con-
dition toutefois que 1la majorité
des pays-membres y consentent.

L'Union Soviétique - est contre la création d'un fonds
de roulement et se prononce en fa-
veur du strict respect des délais
impartis pour le versement des an-
nuités, comme prévu au point 18 du
R&glement relatif & la gestion fi-
nanciére de la Commission du Danu-
be.

La Yougoslavie - se prononce contre la création d'un
fonds de roulement et est en fa-
veur de ce gque les versements des
annuités soient effectués régulié-
rement et en di temps.

Les propositions de la Bulgarie et de la Roumanie
sur l'opportunité de créer un fonds de roulement n'ont
pas été recues au Secrétariat.

I1 ressort des positions communiquées que deux
pays membres de la Commission du Danube sont en faveur
de la création du fonds de roulement, trois se pronon-
cent contre et la position de deux pays est inconnue.

La présente Information récapitulant 1les avis et
les propositions des pays membres de la Commission du
Danube quant & l'opportunité de créer a la Commission
du Danube un fonds de roulement sera soumise a 1'examen
de la Quarante-quatriéme session conformément au point

~

9 de son Ordre du jour a titre d'orientation.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session CD/SES 44/43

NOTE DE LA DELEGATION YOUGOSLAVE

PRESENTEE A LA QUARANTE-QUATRIEME SESSION
DE LA COMMISSION DU DANUBE

concernant la perception de 1'indemnité au titre de

1'usage des facilités supplémentaires pour le passage

des batiments hors gabarit par 1'écluse de la Centrale
hydro-é&lectrique des Portes de Fer I

A la Quarante-et-uniéme session de la Commission
du Danube (CD), tenue en 1983, la délégation soviéti-
que a demandé d'inclure 3 1l'ordre du jour de cette réu-
nion un point intitulé "perception des droits pour le
passage des batiments et des engins flottants & grand
tirant d'air par 1'écluse de la rive droite du Systéme
des Portes de Fer I". La délégation yougoslave s'est
opposée a 1'examen de ce point de l'ordre du Jjour au
sein de la Commission du Danube, parce que cette ques-
tion ne relevait pas de sa compétence. I1 a été conve-
nu par les délégations yougoslave et soviétique de ne
pas examiner cette question a cette session mais d'ou-
vrir des négociations yougoslavo-soviétiques a ce su-
jet et de faire un rapport sur leurs résultats a la
prochaine session de la Commission du Danube.

Les négociations yougoslavo-soviétiques sur la
question évoquée ci-devant ont eu lieu & plusieurs re-
prises (Budapest - mars 1984; Kladovo - septembre 1984;
et Beograd - février 1986).

Jusqu'a présent, la partie yougoslave et la partie
soviétique n'ont pas abouti 4 un accord concernant la
question précitée.
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La partie soviétique a exprimé son point de vue &
ce sujet dans sa lettre N 6-11.II1.86 adressée a la
Commission du Danube, lettre qui a été communiquée &
tous les pays membres de la Commission du Danube.

Le point de vue de la partie yougoslave, qui a été
exposé en détail & la partie soviétique au cours des né-
gociations yougoslavo-soviétiques, est le suivant:

La partie yougoslave ne percoit pas de droits pour
le passage des bateaux par 1l'écluse de la rive droitc
de la Centrale hydro-électrique des Portes de Fer I. En
conséquence, la partie yougoslave répond entiérement &
1'engagement pris en commun avec la République Socia-
liste de Roumanie & la II session extraordinaire de 1la
Commission du Danube, tenue a Budapest du 10 au 13 dé-
cembre 1973, & savoir: "... tous les frais 1liés a 1l'ex-
ploitation des installations de navigation qui font par-
tie du systéme des Portes de Fer et a& leur entretien en
bon état technique assurant des conditions de naviga-
tion normales seront supportés par la République Socia-
liste de Roumanie et la République Socialiste Fédérati-
ve de Yougoslavie" (doc. CD/SES-II.Extr./3, point 2).

-

Dans une série de ses documents relatifs & la réa-
lisation du systéme de navigation des Portes de Fer, la
Commission du Danube constatait que les gabarits des
écluses (de la rive yougoslave et de la rive roumaine)
étaient conformes aux Recommandations relatives & 1'éta-
blissement des gabarits du chenal, des ouvrages hydro-
techniques et autres sur le Danube (adoptées & la XVIII
session de la Commission du Danube en 1968).

Aux termes de ces Recommandations, les écluses sus-
mentionnées doivent avoir les gabarits suivants: lon-
gueur utile 310 m; largeur utile, 32-34 m; profondeur
au seuil de 1'écluse 4,5 m; hauteur libre 10 m du cd-
té roumain et 9,5 m du gﬁté yougoslave. (Dans sa décla-
ration faite & la XVIII~ session de la Commission du Da-
nube au moment de 1'adoption des Recommandations rela-
tives & 1'établissement des gabarits, la République So-
cialiste Fédérative de Yougoslavie a, pour sa part, spé-
cifié expressément comme son engagement la hauteur libre
de 9,5 m).
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Dans les documents proposant les solutions techni-
gues (contenus dans le Procés-verbal de la session ex-
traordinaire de la Commission du Danube, tenue du 10 au
19 octobre 1963) sous le titre "Données techniques et
& onomiques sur l'aménagement du secteur des Portes de
Fer du Danube pour la navigation", on lit a la page 111
du texte francais: "longueur 310 m; largeur 34 m; pro-
fo ndeur au seuil de 1'écluse 4,5 m; et hauteur libre
10 m".

La réunion d'experts des pays danubiens, tenue a Bu-
dapest du 20 au 29 avril 1964, a examiné les "Données
techniques et &conomiques supplémentaires sur 1'aménage-
ment du secteur des Portes de Fer pour la navigation",
soumises aux pays danubiens par Ja République Socialiste
de Roumanie et la République Socialiste Fédérative de
Yougoslavie le 24 février 1964, et a constaté ce qui
suit:

"En résultat de l'examen des questions nautiques et
techniques, la réunion a constaté a l'unanimité que les
gabarits des ouvrages de navigation projetés dans la ré-
gion des Portes de Fer correspondent entiérement aux Re-
commandations relatives 3 1'établissement des gabarits
du chenal, des ouvrages hydrotechniques et autres sur le
Danube adoptées & la Commission du Danube."

"En méme temps, la réunion a noté que la construc-
tion d'un systéme complexe hydro-électrique et de navi-
gation aux Portes de Fer est, au point de vue technique,
la meilleure solution du probléme de 1'amélioration des
conditions de navigation sur ce secteur du fleuve" (doc.
CD/SES 22/34, adopté par la Commission du Danube par sa
Décision CD/SES 22/33).

I1 est évident de ce qui précéde que, dés la phase
de la construction de 1'écluse de la rive droite, la par-
tie yougoslave a fait une concession radicale en faveur
de la navigation en assurant dans 1'écluse une largeur
de 34 m et une hauteur libre de 10 m.

Cette solution technique et de navigation, telle
gqu'elle a été adoptée, était et reste la base de 1l'examen
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et de l'approbation au sein de la Commission du Danube
de tous les documents réglant les questions juridiques
et financieéres liées a la construction de 1la Centrale
hydro-électrique des Portes de Fer I, et parmi lesquels
figure 1'Arrangement entre la République Socialiste de
Roumanie et la République Socialiste Fédérative de You-
goslavie pour la construction de ce systéme et 1'aména-
gement définitif de ce secteur du fleuve pour les con-
ditions normales de la navigation.

Les documents de la Commission du Danube ne con-
tiennent aucune indication selon laquelle 1'écluse de
la rive droite aurait une hauteur libre de 13,5 m et
que ce gabarit serait compris par la notion des condi-
tions normales de la navigation.

Au cours de la construction de 1l'écluse de la rive
droite, cet ouvrage a subi & 1l'étape finale de sa réa-
lisation, sur demande de la batellerie yougoslave, une
transformation pour permettre l'éclusage individuel des
batiments hors gabarit ayant un tirant d'air supérieur

-~

a4 10 m et un tirant d'eau maximum de 5 m.

Cette solution a été suggérée aussi & la partie
roumaine sans étre acceptée. Celle-ci a consenti
cependant que la partie yougoslave procéde a cette trans-
formation de son cbté, & condition dque 1les frais de
cette opération soient & la charge exclusive de la par-
tie yougoslave et qu'ils ne fassent pas partie des dé-
penses communes consacrées a la construction du systéme

de navigation des Portes de Fer I.

La possibilité de 1'éclusage des batiments dont
le tirant d'eau exige une profondeur de 5 m et une hau-
teur libre de 13,5 m a été mentionnée pour la premié-
re fois dans le Réglement de la navigation sur le sec-
teur des Portes de Fer (art. 16) adopté par 1'Adminis-
tration fluviale spéciale des Portes de Fer en 1972 et
publié par la Commission du Danube dans le Guide des ba-
teliers - Tome II, &dition 1976. Ce R&glement était en
application jusqu'a la cessation des activités de 1'Ad-
ministration fluviale spéciale des Portes de Fer.
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Aprés la cessation des activités de 1'Administra-
tion fluviale spéciale des Portes de Fer, a été conclu
le 10 septembre 1976 1'"Accord entre le Gouvernement de
la République Socialiste de Roumanie et le Gouvernement
de la République Socialiste Fédérative de Yougoslavic
concernant 1'établissement et le contrdle de l'applica-
tion des ré&gles de navigation, l'entretien et 1'amélio-
ration des conditions de navigation sur le secteur ol
le Danube constitue la frontiére entre les deux Etats".

L'Annexe I a cet Accord intitulé "Régles spécialcs
de la navigation applicables sur le secteur du Danube
entre le km 936 et le km 949 et le km 965 et le km 975"
stipule notamment dans son article 2, dernier alineéa:

"BEn cas de besoin et & la Jemande préalable, il
sera possible d'assurer dans 1l'écluse de la rive droite
la profondeur minimum de 5 m et la hauteur libre de
13,5 m, moyennant le paiement des frais supplémentaires
ainsi occasionnés."

Ledit Accord et son Annexe ont été conclus en ver-
tu des dispositions du point 5 ci-aprés du document CD/
SES-II.Extr./3 qui est le suivant:

"de noter que la navigation dans le secteur des
Portes de Fer, vy compris par les écluses qui font par-
tie du Systéme, s'effectuera aussi bien en amont gu'en
aval du barrage conformément aux régles a adopter en
commun par la R.S. de Roumanie et la R.S.F. de Yougo-
slavie tenant compte des Dispositions fondamentales re-
latives a la navigation sur le Danube ainsi que des Re-
commandations relatives & 1'établissement des gabarits
du chenal, des ouvrages hydrotechniques et autres sur
le Danube, établies par la Commission du Danube".

L'Annexe I de l1'Accord en question a été communi-
quée & la Commission du Danube et publiée par celle-ci
en 1981 dans le Recueil des régles locales de la navi-
gation sur le Danube.

226



D'aprés les statistiques sur l'éclusage des bati-
ments hors gabarit, il y avait avant 1979 environ dix
passages de bateaux hors gabarit par an, ce qui ne gé-
nait pas le fonctionnement normal de la centrale hydro-
€lectrique. Cependant, en 1979 on a enregistré 78 éclu-
sages de batiments hors gabarit, ce qui a entrainé un
accroissement des dépenses et des troubles de fonction-
nement de la centrale hydro-électrique.

Etant donné que selon 1'accord conclu entre le Gou
vernement de la RSF de Yougoslavie et le Systéme hydro-
€lectrique et de navigation des Portes de Fer I celui-
ci a vu placer sous sa compétence non seulement la cen-
trale hydro-électrique mais aussi le systéme de naviga-
tion, 1la Centrale hydro-électrique des Portes de Fer,
se référant aux dispositions de L'art. 2, dernier alinéa
de 1'Annexe I i 1'Accord susmentionné, a introduit une
indemnité des dépenses spéciales occasionnées par 1'é-
clusage des batiments hors gabarit, qu'elle a porté a
la connaissance de la batellerie dans l'avis aux bate-
liers diffusé par 1la Capitainerie du port de Kladovo le
1%Y mars 1981. Cet avis précisait la procédure 3 suivre
pour demander d'avance cette Prestation supplémentaire
dans l'écluse de la rive droite.

Cette prestation supplémentaire n'est fournie
qu'aux bdtiments qui en font la demande expresse et qui
se conforment & la procédure prescrite & cet effet par
la Centrale hydro-électrique des Portes de Fer.

L'introduction de 1'indemnité des dépenses spécia-
les occasionnées par l'éclusage des b&timents hors ga-
barit s'est traduite par une brusque diminution du nom-
bre de passages des bateaux hors gabarit par 1'écluse
yougoslave (1981 - 17; 1982 -~ 2; 1983 - 1; 1984 - 3 et
1985 - 10). Cela veut dire pratiquement que tous les
batiments hors gabarit ont 1la possibilité technique de
se conformer aux gabarits requis pour la navigation nor-
male sur le Danube (tirant d'air de 10 m) parce que dans
le cas contraire, ils ne pourraient pas naviguer en
amont du secteur des Portes de Fer, étant donné gue la
hauteur libre de 1la passe navigable de certains ponts
est méme inférieure 3 10 m.
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A titre d'information, il est & noter que tous les
bateaux hors gabarit, sauf les bdtiments soviétiques,
payaient 1l'indemnité des dépenses spéciales pour leur
éclusage. Dans le cas des bateaux soviétiques, leur éclu-
sage intervenait sur la base de la demande écrite accom-
pagnée d'une déclaration sur le paiement de 1'indemnité
des dépenses spéciales pour la prestation supplémentaire.

I1 résulte de ce gqui précéde que c'est la un pro-
bléme entre la Batellerie soviétique danubienne et la
Centrale hydro-électrique des Portes de Fer I sur la fa-
con de procéder pour fournir la prestation spéciale de
1'éclusage des bateaux hors gabarit a la demande des
bateliers soviétiques. En conséquence, il ne s'agit pas
de la perception de droits que.conques de navigation
en vertu des dispositions de la Convention relative au
régime de la navigation sur le Danube de 1948 mais de
la fourniture d'une prestation spéciale de la part du
propriétaire de 1'écluse (Centrale hydro-électrique des
Portes de Fer) & un usager (Batellerie soviétique danu-
bienne).

Par ailleurs, nous considérons qu'il n'y a aucun
fondement juridique de droit international pour exami-
ner cette question au sein de la Commission du Danube.

En partant de ses rapports d'amitié avec 1'URSS,
la partie yougoslave s'efforcera de rechercher, en con-
tact direct avec la partie soviétique, une solution ac-
ceptable pour les deux parties au probléme de 1l'utili-
sation par les bateliers soviétiques de la facilité
supplémentaire de 1'écluse yougoslave du systéme des
Portes de Fer I.

Pour les motifs ci-dessus énoncés, la délégation
yougoslave ne pourrait pas accepter 1'inclusion & 1l'or-
dre du jour de la Quarante-gquatriéme session de la Com-
mission du Danube du point 5, intitulé "Perception des
droits pour le passage des b&dtiments et des engins flot-
tants & grand tirant d'air par 1'é&cluse de la rive droi-
te du systéme des Portes de Fer I".

228



COMMUNTIQUE

La Quarante-quatriéme session ordinaire de la Com-

mission du Danube s'est tenue du 15 au 21 avril 1986, a
Budapest.

Aux travaux de la session ont pPris part les Repré-
sentants et les chefs de délégation des pays membres de
la Commission du Danube: République d'Autriche, M. A.
Agstner; République Populaire de Bulgarie, M. D. Naumov ;
République Populaire Hongroise, M. M. Barity; Républi-
que Socialiste de Roumanie, M. Gh. Secarin; République
Socialiste Tchécoslovaque, M. O. Burej; Union des Répu-
bliques Socialistes Soviétiques, M. B.I. Stoukaline; Ré-
publique Socialiste Fédérative de Yougoslavie, M. M. Zi-
dar; ainsi que les délégations de ces pays.

A la session assistaient des représentants du Con-
seil d'Assistance Economique Mutuelle et de la Commis-
sion de 1'Oder.

La session a examiné des questions d'ordre nauti-
que, hydrotechnique, hydrométéorologique et toute une
série d'autres questions, visant & assurer les meilleu-
res conditions pour la navigation sur le Danube.

La session a constaté que le Plan de travail et le
budget pour 1la période &coulée ont été exécutés avec
succés et a adopté le Plan de travail a long terme a ti-
tre d'orientation, le Plan de travail pour 1986/1987 et
le budget de la Commission pour 1986.

-

Les participants & la session ont relevé que dans
la situation internationale complexe et tendue, les pays
membres de la Commission du Danube déploient leurs ef-
forts afin de créer des conditions favorables pour la
poursuite de l'amélioration de 1la navigation sur le Da-
nube, cherchant par cela méme i contribuer au renforce-
ment de la compréhension mutuelle et de la coopération
entre les pays.
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COMMISSION DU DANUBE
Quarante-quatriéme session

Documents de la Quarante-quatriéme session
non inclus dans les Procés-verbaux et
parus sous forme de publication

1. 1Information sur 1l'entretien du chenal navigable et
sur les seuils du Danube d'Ulm & Sulina du 1.IV.84
au 31.III.85 (CD/SES 44/24).

2. Recommandations relatives & la prévention de la
pollution des eaux du Danube par la navigation
(CD/SES 44/23).

3. Addendum aux Recommandations relatives a la coor-
dination du service hydrométéorologique sur le Da-
nube - Mise & la disposition des conducteurs de ba-
timent sur le Danube d'informations réguliéres sur
les conditions hydrométéorologiques en cours et
pronostiquées (CD/SES 44/25).
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a la prévention de la pollution des eaux

du Danube par la navigation - 7D/SES 44/22 ..

Information récapitulant les avis des auto-
rités compétentes des pays danubiens quant

4 1'opportunité d'élaborer dans le cadre

de la Commission du Danube un document con-
tenant des recommandations réglant les dé-
lais de la mise en temps utile & la dispo-
sition des pays danubiens des renseignements
en cas d'interruption de la navigation sur
certains secteurs du Danube - CD/SES 44/9 ...

Information récapitulant les avis et propo-
sitions des pays membres de la Commission

du Danube quant & l'opportunité de créer a
la Commission du Danube un fonds de roule-
ment — CD/SES 44/10 ..ceeeeeeenennesosscsccsss

Note de la délégation yougoslave présentée
4 la Quarante-quatriéme session de la Com-
mission du Danube concernant la perception
de l'indemnité au titre de l'usage des fa-
cilités supplémentaires pour le passage des
batiments hors gabarit par 1'écluse de la
Centrale hydro-électrique des Portes de

Fer I — CD/SES 44/43 ... veeeernoneosansncccns
CommuNiqué ...eveeerecenecacosasscacnosncccns

Documents de la Quarante-quatriéme session
non inclus dans les Procés-verbaux et parus
sous forme de publication .......c.c.c00c.. A o
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